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Vazeni kolegové,
danovi poradci,

kdyz jsem se pfrihlasila na prvnim jednani nového Prezidia k napsani dubnového tvodniku,
netusila jsem, jak velké otresy tento organ cekaji a jak slozité bude najit téma, ve kterém
nebudou zobrazeny mé negativni zaZitky z poslednich mésica.

Pfi rozdélovani ukoli mezi ¢leny Prezidia jsem dostala ,na starost” dalsi zvy$ovani kvalifikace
danovych poradct. Zamyslim se nad tim, jak nejlépe sv(j tkol splnit. ZvySovani kvalifikace
dle mého nazoru neni jen absolvovani prednasky ¢i seminare, ale znamena néco vice. Mam
ted na mysli postgraduélni studium, kursy celoZivotniho vzdélavani, ¢i dokonce moznosti
ziskani doktoratu. Mozna to bude pro nékoho prekvapeni, ale pribyva danovych poradct,
ktefi studuji (at uz studium zakoncené titulem LL.M. nebo Ph.D.) a nasledné voli cestu
kombinace vykonu své praxe a vysokoskolského puasobeni. Mohou tak velmi vhodné
zkudenosti ziskané v praxi predavat déle, a na vysoké skole naopak ziskavat vhodné darnové
talenty pro své kancelare. Vysoké Skoly velmi vitaji, Ze prichazeji do doktorského studia ,zrali odbornici”, ktefi jsou
schopni ucit na praktickych prikladech. Pro nas praktiky je v pocatcich akademického plsobeni nejtézsim tikolem napsat
védecky c¢lanek.

Predpokladam tedy, Zze spInéni mého Ukolu povede k navazéani spoluprace Komory s nékterymi vysokymi Skolami
a priprava specialnich postgradudlnich kurs pro danové poradce. Mam za to, zZe studium se nebude tykat dariovych
otazek, které jsou predmétem zkousek na danové poradce, ale oblasti dalSich. Nabizi se téma mezinarodnich tcetnich
standard(, préava, danové politiky, oceriovani. Pokud mate k tomuto napadu své pripominky ¢i ndaméty, nevahejte se mi
prosim ozvat.

K udrzeni nasi kvalifikace slouzi kontinualni profesni vzdélavani, ke kterému se mize kazdy danovy poradce dobrovolné
prihlasit (blizsi informace na naSem webu). Pri planovani vaseho vzdélavani na rok 2012 byste neméli prehlédnout, Ze
k datu 1. 1. 2012 vstoupila v tc¢innost novela zdkona o preménach a spolu s ni i rozsahla novelizace Gcetnich predpisd.
Novela zdkona o preménach je mnohem vétsi nez plvodni zakon, takze vysledkem je skute¢nost, ze témér zadny
paragraf nezlstal nezménén. Nasi klienti si tyto transakce oblibili a slouéeni & odstépeni ,potkalo” jisté celou fadu z nas.

Nové vsak zadkon o preménach davd nové moznosti a umoznuje naplanovat transakce s jednodussimi ¢i slozitéjSimi
Gcetnimi a dafovymi povinnosti. Co bude pro klienta vyhodnéjsi, je nutno peclivé analyzovat.

Dale bych si vas dovolila pozvat na seminar Narodni Ucetni rady pripraveny na 27. 4. 2012, ktery se zapocitava do
naseho komorového KPV poctem 6 hodin. Pozvanka a ¢lanky k nému byly zverejné€ny jiz v minulém cisle e-Bulletinu
a jsou také pristupné na webu Komory.

Véazeni kolegové,

na zavér mi dovolte, abych Vdm poprala pevné zdravi, pevné nervy a hodné stésti do dalSich pernych dnd, mésict a let.

Pl Lo

Ing. Jana Skalova, Ph.D.
&lenka Prezidia KDP CR
danovy poradkyné, ¢. osvédceni 332
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Rezim preneseni danové
povinnosti ve stavebnictvi

Ing. Tomas Havel, datovy poradce, ¢. osvédéeni 4109, KPMG Ceska republika

1 Obecné k zatridovani do klasifikace
CZ-CPA

Prozatim stale plati, ze zadna statni instituce klasifikaci
pInéni do kédl 41 az 43 CZ-CPA pro ucely DPH nezajis-
tuje. Platci jsou tak pri zatfidovani odkadzani na sebe
a musi primarné vychazet z nazvl jednotlivych plnéni uve-
denych v klasifikace CZ-CPA, které jsou v mnoha pfipa-
dech dosti obecné, a nelze z nich jednoznac¢né dovodit,
zda se dané pInéni do koédu klasifikuje.

Uzitecnou pomlckou jsou proto vysvétlivky k CZ-CPA,
které jiz obsahuji podrobnéjsi popis jednotlivych plnéni
a dale vyctem uvadeéji, které polozky do dané tridy nalezi,
a které nikoliv. Ve vysvétlivkach jsou uvedeny zkratky
Z (zahrnuje), ZT (zahrnuje také) a N (nezahrnuje), pfi-
¢emz u plnéni, kterou dany kéd nezahrnuje, je vzdy uve-
den spravny kéd, pod ktery dané plnéni patri. Napriklad
u kédu 43.99.40 Betonarské prace je uvedeno, Ze nezahr-
nuje (N) beton pripraveny k liti a dale uvadi, ze beton pfi-
praveny k liti patri do kédu 23.63.10.

Pokud k jasnému vysledku nevedou ani vysvétlivky k CZ-CPA,
Ize dal$i informace k zatfidéni erpat ze stranek Ceské
danové spravy, kam GFR umistilo tabulku s piehledem
nejcastéjSich dotazll verejnosti. V soucasné dobé tato
tabulka zahrnuje 70 rlznych plnéni. U kazdého z nich je
vyjadieni GFR, do jakého kédu klasifikace CZ-CPA spada
a zda se RPDP uplatni, ¢i nikoliv.

Z tohoto prehledu vybiram nasledujici (frekventované)

typy plnéni:

® RPDP se uplatni u dodani nové stavby a u rekonstruk-
ce stavby na zékladé smlouvy o dilo (neuplatni se nic-
méné u prevodu staveb v ramci developerskych pro-
jektd - jedna se o klasicky prevod nemovitosti);

® RPDP se aplikuje i na opravy a renovace staveb (byto-
vych i nebytovych prostor);

® RPDP nicméné nepodléha sprava nemovitosti a idrzba
a drobné opravy v rdmci spravy nemovitosti;

Od 1. 1. 2012 se rezim pfeneseni daniové povinnosti (ddle jen ,RPDP*) uplat-
nuje téZ u stavebnich a montaznich praci. Aplikace tohoto rezimu uvedeného
v § 92e¢, resp. § 92a, zakona o dani z pfidané hodnoty (dale jen ,ZDPH"), pfi-
nesla fadu nejasnosti. Nejvétsi z nich se dle mych zkuSenosti tykaji posouzenti,
zda dané plnéni spada do kodt 41 az 43 klasifikace CZ-CPA platné k 1. 1. 2008,
na které ZDPH pfi vymezeni stavebnich a montaZnich praci odkazuje.

® RPDP nepodléhaji samostatné provadéné geodetické
prace (zaméreni) a samostatné poskytnuté projektové
prace;

® RPDP se neaplikuje na odvoz zeminy ze stavby, samostat-
nou dopravu materidlu a samostatnou prepravu strojd;

® RPDP se uplatni u dodani vestavéného nabytku vcetné
montaze (zapracovani) do stavby a téZ u dodani vyro-
bené kuchyriské linky, kde je soucasti jeji montaz do
budovy (dodani volné stojiciho nabytku véetné jeho
montaZze tedy podléha standardnimu rezimu);

® RPDP se uplatni u oprav elektronického bezpecnostni-
ho zarizeni v budové, a naopak se neuplatni u tdrzby
bezpecnostnich systému a u rliznych revizi (napf. elek-
tro-revize) a zkousek;

® RPDP se aplikuje na sklenarské prace provedené piimo
na stavbé, nicméné neuplatni se u sklenarskych praci
provedenych v diln€ (napfr. zaskleni prineseného okna);

® RPDP se neuplatni u drobnych praci jako
oprava/vyména FAB vlozky (zdmku do vchodovych
dveri) nebo okennich kli¢ek ¢i vyména zarovky v pro-
storach nemovitosti (mistnosti).

Pokud by ani z této tabulky nebylo prislusné zatridéni
jasné, je mozné pozadat o zatridéni néjakou ze specializo-
vanych firem (napt. zlinsky SIAK - http://www.siakzlin.cz
¢i prazsky ORGES Consulting). Zatridéni od téchto firem
sice neni ve vztahu ke spravci dané pro tcely RPDP prav-
né zavazné, urcitou argumentacni pozici platci dané prece
jen dava, nebot se jedna o odborny nazor znaleckého pra-
covisté, ktery spravce dané musi vyvracet.

Dle neoficidlnich informaci od zastupcl Ministerstva
financi byli jednotlivi spravci dané Ministerstvem instruo-
vani, aby v nejasnych pripadech pouziti/nepouziti RPDP
nerozporovali, pokud najdou stejné posouzeni daného
plnéni na strané€ odbératele i prijemce.

Nize uvadim nékteré principy, které by mély byt obecné
platné pfi posuzovani instalacnich praci, oprav a poskyto-
vani vicero praci najednou.
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2 Opravy

Ve vysvétlivkach k CZ-CPA jsou opravy jmenovité uvedeny
jen v pripadé nékterych staveb (opravy silnic, Zelezni¢nich
siti, elektrickych vedeni, vodnich dél) a né€kolika zarizeni
instalovaného do staveb (opravy domacich kotld, vytah).
Opravy jinych typl staveb (napfriklad opravy bytovych sta-
veb) a opravy zarizeni pevné zabudovanych do staveb ve
vysvétlivkadch explicitné zminény nejsou, a mohou tedy
vznikat pochybnosti, zda se na opravy téchto staveb
RPDP uplatni.

Jak je uvedeno vyse, GFR publikovany piehled praci zmi-
nuje, ze RPDP se aplikuje i na opravy staveb. V tomto
ohledu by tedy postup u opravy staveb uvedenych
v kédech 41 a 42 CZ-CPA mél byt jasny. Obtiznéjsi situace
nicméné nastava u oprav zarizeni pevné zamontovanych i
zabudovanych do staveb, které ve vysvétlivkach ke kédu 43
CZ-CPA vyslovné uvedeny nejsou. V tomto pripad€ by
mélo byt mozné si vypomoci klasifikaci CZ-NACE (klasifi-
kace ekonomickych cinnosti paraleln€ pouzivana s CZ-CPA),
které az po Uroven tfid pouziva stejné kédy jako CZ-CPA.
(Metodicka prirucka ke klasifikaci CZ-NACE v bodé 125
uvadi, Ze az po ¢tvrtou Uroven trid je CPA shodné s NACE).
Trida je oznacena Ctyfmistnym ciselnym kédem - napf.
43.22 Instalace vody, odpadu, plynu, topeni a klimatizace.

Vysvétlivky k oddilu 43 CZ-NACE uvadi, Ze tento oddil rov-
néz zahrnuje prislusné opravy. Pokud se tedy bude jednat
o opravu zafizeni, jehoZ instalace do kédu 43 CZ-CPA
spada, méla by do tohoto kédu spadat i jeho oprava,
pokud ve vysvétlivkach k CZ-CPA neni vyslovné uvedeno
jinak - je uvedeno pouze v pripad€ oprav pramyslovych
kotld (33.12.18) a prlimyslovych klimatizacnich a chladi-
cich zafizeni (33.20.29).

Na koordina¢nim vyboru, ktery se bude konat pocatkem
kvétna 2012, by mél byt projednan prispévek kolegy Mila-
na Tomicka navrhujici prijmout zavér, ze veskeré opravy
a udrzba zafizeni pevné pripojeného ke stavbé, predsta-
vujici svym charakterem stavebni a montazni prace uve-
dené v kédech 41 az 43, by mély byt povazovany za sta-
vebni a montazni prace, jestlize dana oprava ¢i udrzba
neni explicitné uvedena v nékteré z prislusnych trid kodu
33 (napt. 33.12 Opravy a udrzba strojd) ¢i 95 (napr. 95.22
Opravy pfistroju a zarizeni prevazné pro domacnost, diim
a zahradu), a jestlize se nejedna o drobné opravy a udrz-
by provadénych v ramci spravcovské c¢innosti ¢i komplex-
niho uklidu. Do redakéni uzavérky nebyl vysledek projed-
nani tohoto prispévku znam.

3 Instalace strojl a zarizeni do budovy

Instala¢ni a instalatérské prace ve stavebnictvi jsou uvede-
ny predevsim v pododdile 43.2.CZ-CPA Elektroinstalacni,
instalatérské prace a ostatni stavebni prace. Lze je vSak
najit i v jinych kapitolach oddilu 43, napt. 43.39 Ozdobné
prace (instalace standardnich nebo zakazkovych plecho-
vych dild) nebo 43.91 Pokryvacské prace (instalace stres-
nich konstrukci).

Vysvétlivky k oddilu 43 CZ-CPA obsahuji relativné Siroky
vycet instalacnich a instalatérskych praci, které kéd 43
zahrnuje. Rovnéz jsou ve vysvétlivkach uvedeny instalacni
prace, které zde zahrnuty nejsou. Jedna se o instalaci elek-
tromotorll, generatort a transformator( v elektrarnach
(33.20.50) a instalaci pramyslovych klimatiza¢nich a chladi-
cich zafizeni (33.12.18). MliZe se nicméné¢ stat, Ze instalaci
stroje Ci zarizeni ve vysvétlivkach CZ-CPA k oddilu 43 piimo
nenajdeme (v ¢asti ,zahrnuje” ani v ¢asti ,nezahrnuje”).

V tomto pripadé bude tfeba ovérit, zda dana instalace
neni uvedena v pododdilu 33.20 CZ-CPA, ktery obsahuje
napriklad instalaci primyslovych stroji a zafizeni jako
napriklad parnich kotll (kromé kotld pro Ustredni topenf)
a potrubnich systém0 v priimyslovych zadvodech (33.20.11),
pramyslovych strojd a pro zeméd€lské tcely, t€Zbu, meta-
lurgii, textilni, papirensky, kovoobrabéci primysl atd. (33.2.3.),
kancelarskych a ucetnickych stroji (33.20.21) a ostatnich
vSestranné pouZzitelnych strojd a zarizeni jinde neuvede-
nych (33.20.29), které jsou blize specifikovany v pododdi-
le 28.2. Pokud danou instalaci zafizeni ¢i strojd vyslovné
nenajdeme v oddile 43 ani 33, mélo by byt pro urceni, zda
dané pInéni podléha RPDP, opét mozné vyuzit vysvétlivek
k CZ-NACE, jez uvadéji, ze kéd 43 zahrnuje instalace zarize-
ni, ktera tvori nedilnou soucast budovy, a téz jakékoli insta-
la¢ni prace, diky kterym lze zajistit funk¢nost stavby. Pokud
tedy instalaci zarizeni/stroj dojde k jejich pripevnéni (zabu-
dovani) do stavby, mélo by toto pInéni RPDP podléhat.

4 Poskytnuti vicero pInéni (praci)

V uveiejnénych vykladovych stanoviscich GFR potvrdilo,
ze se i pfi aplikaci RPDP uplatni koncept ,hlavniho”
a ,vedlejsiho” pInéni judikovany téz v nékolika rozsudcich
Soudniho dvora EU (napt. C-41/04 Levob ¢i C-394/96 CPP),
na zékladé kterého se u vedlejSiho plnéni uplatni shodny
danovy rezim jako u pInéni hlavniho.

Jestlize tedy bude predmétem dodavky (smlouvy o dilo)
napriklad vystavba sportovni haly (41.00.20 CZ-CPA),
jejiz soucasti bude téz instalace klimatizace a cerpadel
(33.20 CZ-CPA), bude pro posouzeni uplatnéni RPDP
rozhodujici charakter celého dodévaného zdanitelného
pInéni (dila), kterym je v daném pripadé€ vystavba spor-
tovni haly. Dodani celého dila se tedy bude povazovat za
jediné plnéni patrici do kddu 41.00.20 CZ-CPA podIéhaji-
ci RPDP bez ohledu na to, Ze jeho soucasti budou i dil¢i
prace do kédud 41 az 43 CZ-CPA nepatfici.

Veskeré doposud publikované informace a stanoviska ze
strany GFR k problematice RPDP u stavebnich praci (vzta-
hujicich se i k jinym aspektim RPDP, nez je klasifikace do
CZ-CPA) i vySe zminovany prehled pInéni, které podléha-
ji RPDP) Ize nalézt na webu danové spravy, na adrese
odika_15152.html. Na strankach Komory DP CR je k dis-
pozici téZ uzavieny koordinacni vybor kolegyné Olgy
Holubové k vybranym aspektdm aplikace RPDP
(359/22.02.12).
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w5 Statisticky systém VIES

a systém INTRASTAT

Ing. Pavel Beer Werdan, danovy poradce, ¢. osvédceni 2946

Vstupem Ceské republiky do Evropské unie k 1. 5. 2004 pfineslo vyznamné

zmény pro velké mnoZstvi ¢eskych spolecnosti, jejichZ ¢innost pfesahuje hra-
nice Ceské republiky. Vstupem Ceské republiky do Evropské unie (dile jen
~,EU”) se Ceska republika stala soudasti jednotného vnitfniho trhu. Vznikla
tak ,,oblast bez vnitfnich hranic, v niz byly propojeny trhy zbozi, pracovniki,

sluzeb a kapitalu”. Spolecnym usilim ¢lenskych zemi byl vytvofen hospodar-

sky prostor umozZnujici uplatiiovat ¢tyfi svobody: svobodu volného pohybu

zbozi, sluzeb, osob a kapitalu. Tento vnitini a zaroven mezinarodni trh si pochopitelné vyza-
dal specializované kontrolni nebo zjiStovaci mechanismy. Tento pfispévek se zabyva systémy
VIES a INTRASTAT.

1 Systém VIES 74dna centralni databaze DPH, ktera by Zadateli vygene-
rovala na jeho prikaz vyzadany danovy subjekt. To zlsta-

va na narodnich systémech a prislusSnym dotazem je infor-
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Se zavedenim tzv. jednotného vnitiniho trhu k 1. 1. 1993,

ktery je spojen s volnym pohybem zbozi, sluzeb, kapitalu
a pracovnich sil, byly zruseny fiskalni hranice uvnitr EU
a byl vytvoren novy kontrolni systém dan€ z pridané hod-
noty VIES (Information Exchange Systém), pro obchody
uvnitf EU. VIES je nadstavbou ADIS (Automatizovany
danovy informacni systém), a jedna se o aplika¢né-tech-
nickou podporu Ceské dainové spravy. V EU neexistuje

Obrazek ¢. 1

mace odesldna do nérodni databaze prostiednictvim
zabezpeceného intranetového propojeni. Pro ovéreni
danového identifikacniho cisla platce v jakémkoliv ¢len-
ském staté mlzeme pouzit stranku EU, kde informaci
dostaneme okamzit€ po vyplnéni prislusného statu
a danového identifikacniho platce.
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Systém VIES umozZznuje finanénim Gradlm jednotlivych
statd nejenom si predavat informace o DPH v ramci ¢len-
skych statd EU, ale i zavést ramec zavedeni kontroly uplat-
fovani naroku na osvobozeni od DPH pfi dodani zbozi
mezi jednotlivymi staty EU z dlivodu moznosti danovych
Unikd. Dalsim prinosem v rdmci EU bylo snizeni administ-
rativniho zatizeni podnik, a to odstranénim zhruba
60 miliond celnich dokladd ro¢né.

Zéakladni pravni rdmec byl vymezen smérnici Rady
91/680/EHS ze dne 16. 12. 19911 a dle nového systému
DPH uvnitf EU bylo zachovani osvobozeni od DPH pfi
vyvozu zboZi, a naopak zdanit dovazené zbozi platnou
sazbou v zemi prijemce.

Aby systém doznal funkénosti, musi kazda ¢lenska zemé
EU udrzovat informace o platcich DPH, zavadéni novych
platcd, zmény a zruseni platce z registru, a také poskyto-
vat v ramci EU jednotlivé dodavky zbozi a sluzeb mezi
¢lenskymi staty. Tyto dodavky obsahuji seznamy odbéra-
teld a pohyby intrakomunitarniho dodani sluzeb, zbozi
a jejich hodnoty.

Na druhé strané od 1. 1. 2010 je rozSifena povinnost pro
platce DPH podavat vedle souhrnného hlaseni na zbozi
téZ souhrnné hlaseni na sluzby s mistem plnéni v jiném

¢lenském staté dle § 9 odst. 1 zédkona ¢. 235/2004 Sb.,
o dani z pridané hodnoty (déle téZ ,zakon o DPH"), a to
z obecné Ihdty kvartéalni na mésic¢ni. Z tisténé podoby pre-
$lo podavani tohoto souhrnného hlaseni na elektronickou
podobu formou datové zpravy, kterad by za urcitych pod-
minek méla byt opatrena elektronickym podpisem.

Darové sprava kazdého clenského statu odpovédna za

kontrolu uvniti EU ma primy pfistup k databazi DPH

v jinych ¢lenskych statech. Ta umoznuje poskytnout tyto

zékladni informace:

® sledovani a kontrolovani toku obchodu uvnitf EU pro
detekci vSech druht nesrovnalosti;

® obraty mezi jednotlivymi odbérateli a dodavateli;

® aktualizace poskytnutych mési¢nich dat;

® ziskani registracnich udajd platcd DPH.

Zakladem komunikace mezi ¢lenskymi staty a EU je spo-
le¢nd komunikacni sit/spole¢né systémové rozhrani
CCN/CSI, kterad byla uvedena do provozu 1999. Hlavnim
znakem CCN/CSI sité je bezpecna a diveérna komunikace,
spolehlivost a pristupnost. Propojeni je mezi vSemi 27 ¢len-
skymi staty plus Norsko a Svycarsko na 39 mistech Evro-
py. Co se tyce poctu zprav posilanych mezi spravci dani,
v roce 2006 proslo pres tuto sit 105 milibna zprav, v roce
2013 by to mélo byt kolem 580 milién0 zprav.
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1 Smérnice Rady ze dne 16. 12 1991, kterou se dopliiuje spolecny systém dané z pridané hodnoty a méni smérnice 77/388/EHS s ohledem na odstranéni

danovych hranic.
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2 Systém INTRASTAT

Dne 1. 5. 2004 vstoupila Ceska republika do EU a vyména
zboZi v rdmci této skupiny clenskych stath EU z hlediska
dané z pridané hodnoty prestala byt povazovéna za
obchod se zahrani¢im. Na druhé strané vyména zboZi se
staty mimo EU je povazovana za obchod se ti'etimi zemémi.

Po préavni strance se ¢lenské staty EU zavazaly implemen-
tovat jednotlivé slozky nejdive ze Sesté smérnice Rady
77/388/EHS ze dne 17. 5. 19772, poté na zadkladé
tzv. recastu Sesté smérnice, smérnici Rady 2006/112/ES
ze dne 28. 11. 2006 o spole¢ném systému dané z pridané
hodnoty. | Ceskéa republika provedla legislativni proces
v DPH z dtvodu vstupu CR do EU, a to nahrazenim
plvodniho zakonu ¢. 588/1992 Sb., o dani z pridané hod-
noty, novym zakonem ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané
hodnoty, ve znéni pozdé&jsich predpist.

Ceska republika se po vstupu do EU zavézala zapojit do
statistického systému sledovani zboZi mezi ¢lenskymi staty
EU, tudiz INTRASTAT mUzeme oznacit jako ,systém sbéru
a zpracovdni dat pro statistiku obchodu se zboZim mezi
clenskymi staty, zahrnujici i sbér adajii o pohybu zboZi,
které primo predmétem obchodu mezi obchodnimi part-
nery z riznych élenskych stati neni. "3

Pro statistické sledovani pohybu zboZi se tretimi zemémi slou-
Zi systém nazyvany EXTRASTAT. Oba dva systémy ridi orgéan
Komise Evropského EU Eurostat, ktery sidli v Lucembursku.

INTRASTAT navazuje po vstupu CR do EU na sbér Gdajt
od jednotlivych platcd. Ti byli povinni predkladat tzv. JCD
(Jednotna celni deklarace) celnim Graddm pri dovozu
nebo vyvozu zbozi. Celni Grady predavaly tyto deklarace
Ceskému statistickému Gradu, ktery po zpracovani vypra-
covaval rlizné prehledy, statistiky, rocenky.

Organy EU postupné vydaly nékolik dokument( o statisti-
ce, z nichZ nejddlezitéjsi jsou narizeni Rady (ES) ¢. 322/97
o statistice EU, na zaklad€ kterého bylo vydano narizeni
Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 638/2004 o statis-
tice EU obchodu se zbozim mezi ¢lenskymi staty.

V roce 2005 bylo s cilem zjednodusit vykazovani Gdajd
o prijeti nebo odeslani zboZzi vydano narizeni Komise (ES)
¢.1915/2005, kterym se méni narizeni (ES) ¢. 1982/2004,
pokud jde o zjednoduSeni zaznamendvani mnoZstvi
a Udaju o zvlastnich pohybech zbozi platné od 1. 1. 2006.

V CR vydal CSU spolu s Ministerstvem financi vyhlasku
¢. 201/2005 Sb., o statistice vyvazeného a dovaZeného
zboZi a zplisobu sdélovani tidajti o obchodu mezi Ceskou
republikou a ostatnimi ¢lenskymi staty Evropskych EU,
kterd plati od 1. 7. 2005 a byla novelizovana vyhlaskou
¢. 563/2006 Sb. a k 1. 1. 2009 vyhlaskou ¢. 393/2008 Sb.

Do vykazu pro INTRASTAT se vykazuji tdaje o pohybu
zbozi mezi CR a ostatnimi &lenskymi staty. Jde o zbo#i,
které skutecné prechazi pites statni hranici CR s vyjimkou
pripadii, kdy se zboZi zdrZuje na tzemi CR jen docasné
z dlvodd dopravnich (tranzituje), nebo jedna-li se
o nékteré zvlastni druhy a pohyby zboZi - viz nékteré nize
uvedené. Systém INTRASTAT je povinny pro vsechny
¢lenské staty EU, neni vSak jednotny v oblasti sbéru prvot-
nich Gdaji (napr. ve formé vykazu; v organiza¢nim zabez-
peceni; rozlisSeni obchodnich transakci; ve sbéru nékte-
rych Gdajd a zplsobu jejich vykazovani; ve vysi prahl pro
vykazovani, pfi jejichz nedosazeni zpravodajska jednotka
Udaje do INTRASTATu neposkytuje; v pouzivani dalSich
osvobozujicich prahd).

Povinnost vykazovat data pro INTRASTAT v CR vznika
pouze osobam registrovanym nebo identifikovanym v CR
k DPH (jak fyzické, tak pravnické osoby), ve vyhlasce
oznacované zpravodajské jednotky. Povinnost maji i zpra-
vodajské jednotky, které jsou osobami registrovanymi
k DPH soucasné v CR i v jiném ¢lenském staté, a v CR
nemaji své sidlo, misto podnikani (provozovnu) nebo
i zahrani¢nim osobam s danovou povinnosti k DPH v CR,
pokud se registrovaly k DPH a DIC jim pfidélil Finanéni
urad pro Prahu 1.

Zpravodajskou jednotkou, kterd mé povinnost vykazovat
Udaje o odeslaném nebo prijatém zbozi do vykazl pro
INTRASTAT je vzdy pravnickd nebo fyzickd osoba, ktera
uzavrela smlouvu s partnerem z jiného ¢lenského statu, na
jejimz zékladé doslo k odeslani nebo pfijeti zbozi. Za tako-
vou smlouvu nelze ovSem povazovat smlouvu o prepravé
zbozi.

Povinnost vykazovat data vznikd osobam (pravnickym
i fyzickym), pokud jsou registrovany ¢i identifikovany
k DPH v CR, odeslaly zbozi do jiného clenského statu,
anebo prijaly zbozi z jiného ¢lenského statu, a to v hod-
noté dosahujici hranice pro vykazovani udaji do
INTRASTATu. V CR byl rokem 2004 stanoven prah u pfi-
jeti zbozi v hodnoté dvou miliénd K¢ a u odeslani zbozi
prah ¢tyr miliénd Ké. Od ledna 2009 jsou zvySeny oba
prahy, jejich vyse je stanovena na osm milién K¢ pro ode-
slané a osm miliona K¢ pro prijaté zbozi.

Zjednodusené lze fici, ze do statistického systému
INTRASTAT se zahrnuje vSechno zbozi, které ma status
EU a pohybuje se mezi ¢lenskymi staty s vyjimkou zbozi
osvobozeného od vykazovani.

Zbozim se statusem EU je zbozi:

® Uplné ziskané nebo vyrobené na tzemi EU,

® zboZi ze zemi a Gzemi, které nejsou soucasti celniho
tzemi, propusténé do volného obéhu,

® zboZi vyrobené nebo ziskané ze zboZzi uvedeného
v predchozich odrazkéch.
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2 Sesta smérnice Rady 77/388/EHS ze dne 17. 5. 1977 o harmonizaci pravnich predpisti ¢lenskych statd tykajicich se dani z obratu - Spolecny systém dané

z pridané hodnoty: jednotny zaklad dané.
3 Prirucka pro INTRASTAT CZ 2011. Praha
<http://www.czso.cz/csu/redakce.nsf/i/intrastat prirucky>.

. Cesky statisticky ufad - Generalni Feditelstvi cel, leden 2011 - Vila. Dostupné také z WWW:
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(Viz téz ustanoveni clanku 4 narizeni Rady EHS
¢. 2913/92 ze dne 12. 10. 1992, kterym se vydava celni
kodex EU, ve znéni pozdéjsich predpist).

Ve vykazech pro Ucely INTRASTATu se nevykazuji udaje
0 zbo#i, které viibec nepiekrodi statni hranici CR, i kdy? se
napriklad jednd o zboZi, jehoz prodej a nakup je zpro-
stfedkovavan ceskou osobou, pfijaté zbozi dovazené ze
treti zemé, které propusténim do celniho rezimu volného
obéhu ziska status EU az v CR, odeslané zboZi vyvazené
do treti zemé, které je propusténo do vyvozniho celniho
rezimu celnimi organy v CR. Také zbo#, které pres CR
pouze tranzituje.

Déle se nevykazuji napf. platebni prostfedky, ménové
zlato, zbozi pro pomoc v nouzi, software dodavany elek-
tronicky e-mailem, zboZi pro opravu, nové dopravni pro-
stredky aj.

Zpravodajska jednotka vyhotovuje a predava samostatné
vykazy o odeslani a samostatné vykazy o pfrijeti zbozi poci-
naje referenénim obdobim, ve kterém od pocatku kalen-
darniho roku nebo ode dne pridéleni nového darnového
identifika¢niho ¢isla v pribéhu kalendarniho roku celkova
hodnota zbozi odeslaného do jinych ¢lenskych statd EU

dosahla jiz zminéného prahu pro vykazovani.

Informace pro INTRASTAT poskytuje zpravodajska jed-
notka od referen¢niho obdobi, kterym je kalendarni mésic
odeslani nebo prijeti zbozi, ve kterém zpravodajska jed-
notka dosahla prahu pro vykazovani, az do konce nésle-
dujiciho kalendarniho roku nebo do dne ukonéeni plat-
nosti dafiového identifikacniho ¢isla k dani z pridané
hodnoty pridéleného v CR, nebo do konce kalendainiho
mésice nasledujiciho po mésici odeslani nebo prijeti
zboZi, pokud je shodny s mésicem, ve kterém vznikla zpra-
vodajské jednotce povinnost priznat uskute¢néni dodani
zbozi do jiného ¢lenského statu EU nebo priznat DPH pri
pofrizeni zbozi z takového statu.

Do vykazl se uvadéji idaje o odeslaném anebo prijatém
zboZi bez ohledu na skute¢nost, zda obchodni transakce,
pfi které zboi prokazatelné prekracuje statni hranici CR,
je uskutecnovana s osobou registrovanou nebo neregist-
rovanou k DPH.

Celnimu uradu se vykazy predavaji elektronicky zptso-
bem a za podminek jim stanovenych a zverejnénych na
tredni desce Celni spravy CR. K tomuto téelu Ize vyuzit
poskytovany programovy produkt ,IDES”.

Pisemné na tiskopisech v listinné podobé se mohou vyka-
zy pro INTRASTAT predavat celnim Gradlim jen v pfipa-
dech, ve kterych zpravodajska jednotka vykazuje za jedno
referen¢ni obdobi Udaje o odeslaném nebo o pfijatém
zbozi maximéalné na 15 ¢islovanych radcich prislusného
tiskopisu zpracovanych na jednom listé.

Vykazy predava zpravodajské jednotka nebo jeji zastupce
celnimu uradu tak, aby je obdrzel nejpozdéji do desatého
pracovniho dne mésice nasledujiciho po referenénim
obdobi. Elektronicky predavané vykazy se odesilaji nej-
pozdéji dvanacty pracovni den mésice nasledujiciho po
referenénim obdobi.

Vykazy se vyhotovuji vzdy za referencni (sledované obdo-
bf), to je za jeden kalendarni mésic, zvlast za odeslani
zbozi a zvlast za jeho piijeti. Udaje o pfijatém nebo
odeslaném zbozi je mozné do vykaz( uvadét jak jednotli-
V€, rozepsanim podle faktur, dopravnich prostredkd, zasi-
lek apod., tak i souhrnné, po secteni hodnotovych
a mnozstevnich Udajd za jednotlivé transakce se stejnymi
kvalitativnimi Gdaji.

Nedojde-li v referen¢nim obdobi k zddnému odeslani nebo
prijeti zbozi, ozndmi zpravodajskad jednotka tuto skutec-
nost celnimu Gradu ve vykazu, ktery se v tomto pripadé
pro ucely této vyhlasky oznacuje jako negativni hlaseni.

Pri jednorazovém (pfrilezitostném) prijeti nebo odeslani
zbozi v hodnoté dosahujici prahu pro vykazovani, nepred-

LN 7]

poklada-li zpravodajskéd jednotka do konce kalendarniho
roku zadné dalsi prijeti nebo odeslani zbozi, mize vykaz

711

podat (oznacit) jako ,jednordzovy” a v nasledujicich mési-

cich jiz nevyhotovuje a nepredklada zadna negativni hlaseni.

Komu vlastné slouzi tyto zverejnéné Udaje? Predevsim
jsou uréeny pro Evropskou komisi, rizné mezinarodni

Y

organizace, Cesky statisticky Gfad, podnikatelské subjekty,
MPO CR, CNB, profesionalni svazy rtiznych odvétvi
(napfriklad prdimyslu, obchodu, dopravy).
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Zaznamni povinnost uloZzena
financnim urfadem

Ing. Zdené€k Burda, dariovy poradce, ¢. osvédceni 1865, BD Consult, s.r.o., Praha

1 Evidence plateb v hotovosti

Financéni ufady se nékdy nechtéji spokojit s rozsahem zakonnych evidenci,
které musi danovy subjekt k prokazani své danové povinnosti vést. Danovy
fad jim k tomu umoznuje stanovit poplatnikiam zdznamni povinnost, o které
pojednava nasledujici pfispévek. MozZnost zaznamni povinnosti obsahoval
jak jiz zruSeny zakon ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatka (dale jen
~ZSDP”), tak novy zakon ¢. 280/2009 Sb., danovy fad, v platném znéni (dale
jen ,datiovy ¥a4d” nebo ,,DR”).

3 Rozsah zaznamni povinnosti

Darovy rad se popisovanou problematikou zabyva v § 97.
Z n¢j se (podobné jako ze ZSDP) dozvime o povinnosti
podnikateld ¢i jinak vydéle¢né cinnych vést pribéznou
evidenci plateb v hotovosti, pokud udaje o téchto plat-
bach nezaznamenava v jiné evidenci stanovené zdkonem
(napt. zdkonem ¢. 563/1991 Sb., o Ucetnictvi).

Spory mohou vznikat zejména o vysvétleni slova ,prabéz-
né” a konkrétni podrobnosti rozpisu prijmud. Podrobnéjsi
Upravu, kdy bylo vyslovné nutno vést tdaje o vysi, dobé
a predmétu platby, popripadé i platci nebo prijemci této
platby, obsahoval ZSDP pouze do konce roku 2007.

2 Dalsi zaznamy nad ramec ostatnich
pravnich predpist

Jak jiz bylo uvedeno, danovy subjekt musi vést evidenci
predev§sim v rozsahu ulozené mu zvlastnimi pravnimi
predpisy. Tim nejvice frekventovanym bude pochopitelné
zdkon o Ucetnictvi a jeho provadéjici predpisy, véetné
Ucetnich standardll. Poplatnici vedouci dariovou evidenci
¢i uplatnujici vydaje procentem z prijma se pak ridi pre-
devsim zdkonem ¢. 568/1992 Sb., o danich z prijmu. Spe-
cifické zaznamni evidence vyplyvaji napr. z § 100 zdkona
¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hodnoty (evidence pro
Ucely sestaveni darfiového priznani k DPH), evidenci ukla-
da téz zékon ¢. 353/2003 Sb., o spotrebnich danich. Dalsi
evidence mohou vyplyvat i z ,nedanovych” zdkont (napf.
evidence cen, kniha ubytovanych osob ¢i evidence provozu
vozidel).

Spravce dané v§ak mize ulozit zdznamni povinnost i nad
rémec vyse uvedenych. Musi v§ak byt narizovany s tcelem
spravného zjisténi a stanoveni dané.

Spravce dané tedy muze dojit k nazoru, Ze Udaje napr-
z Ucetnictvi ¢i danové evidence jsou pro spravné zjisténi
dané nedostatecné, a ulozit zdznamni povinnost. Co kon-
krétné danovému subjektu uloZzi, neni zddnym predpisem
stanoveno, zalezi tedy na Gvaze spravce dané. To je také
hlavnim problémem v této oblasti, protoze administrativni
naroky na poplatnika mohou nékdy i velmi nedmérné
nardstat.

Situaci jesté v minulosti dale zhorSovala skutecnost, ze
v ramci ZSDP se proti rozhodnuti o stanoveni zaznamni
povinnosti nedalo samostatné odvolat. Danovy subjekt
tak v pripadé, Zze mél pocit, Ze stanoveni zdznamni povin-
nosti v jeho pripad€ bylo nekorektni, musel ¢ekat az na
pripadné doméreni dan€ a teprve v odvolani proti doda-
te¢nému platebnimu vyméru uvaleni zaznamni povinnosti
zpochybnovat.

Priklad ¢. 1

Panu Novakovi byla finanénim Gradem uloZena zaz-
namni povinnost - zapisovat veskeré nakupy zboZi
v hotovosti kromé penézniho deniku i do knihy pohle-
davek a zavazkd. (Tato nesmyslna zaznamni povin-
nost byla skute¢né v praxi ulozena). Pan Novak s tim
nesouhlasi (pfi nakupu zboZi za hotové Zadna pohle-

davka ani zavazek nevznikajf).

V rezimu ZSDP se odvolat nemohl a v pripadé nere-
spektovdni uloZené povinnosti se vystavoval nebezpeci
doméreni dané podle pomticek &i uloZeni pokuty za
nesplnéni nefinancni povinnosti, dariovy rdd vsak jiz
mozZnost odvoldni pripousti.
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4 Rozhodnuti 0 zaznamni povinnosti

Zaznamni povinnost uklada spravce dané rozhodnutim.
Rozhodnuti v8ak nem(iZze byt uloZzeno zpé&tné.

Priklad ¢. 2

Spravce dané uloZi danovému subjektu dne 15. 1. 2012
vedeni denni evidence trZeb v rozc¢lenéni na jednotli-
vé provozovny. NemtiZe tedy pfi kontrole poZadovat
uvedené dokumenty zpétné napr. za rok 2011.

Nalezitosti rozhodnuti:

® presné stanoveni zaznamendavanych Gdaja,

® jejich clenéni a usporadani,

® popfipad€ navaznost na doklady, z nichz je zdznam
veden.

Kromé toho musi rozhodnuti o stanoveni zdznamni povin-
nosti obsahovat obecné nélezitosti rozhodnuti ve smyslu
§ 102 DR. Z téchto néleZitosti bych zminil predevsim nut-
nost odlivodnéni rozhodnuti, tedy predevsim sdéleni,
proc byla pravé danému danovému subjektu zaznamni
povinnost uloZena (a proc¢ v daném rozsahu). Zde bude
pravdépodobné tézisté sporl pri odvolanich ¢i soudnich
fizenich.

Je totiz ti'eba vzit v Uvahu, Ze vedeni nejriiznéjsich eviden-
ci je predepsano pravnimi predpisy a da se vylozit téz tak,
Zze tam, kde zdkonodarce chtél urcitou cinnost zatizit
vedenim povinné evidence, tak to udélal. Stanoveni zaz-
namni povinnosti dle dariového radu je tak z povahy véci
vzdy ukonem nadstandardnim, ktery moaze i konkrétni
osobu znevyhodnit oproti ostatnim diky nestejné adminis-
trativni narocnosti. Pravomoc spravce dan€ by tak nemé-
la byt bezbreha, ale radné (a konkrétné) odlvodnéna. Lze
si predstavit, Zze napr. obecné odlvodnéni typu ,stanove-
ni zdznamni povinnosti bylo nutné s ohledem na nutnost
spravného zjisténi a stanoveni dané” muze byt nedosta-
te¢né pravé pro neprezkoumatelnost konkrétnich ddvo-
da. Zakladnim ,opravnénym” ddvodem pak pravdépo-
dobn€ mohou byt napr. negativni zkuSenosti spravce
dané s danym subjektem z minulosti (napr. hostinsky kra-
tici v minulosti trzby).

Aby nedochézelo ke spordim, zda bylo vedeni zdznamni
povinnosti poplatnikovi ulozeno ¢i nikoli, zasilaji finanéni
urady obvykle rozhodnuti o jejim ulozeni poplatnikovi do
vlastnich rukou na dodejku.

Rozhodnuti o ulozeni zdznamni povinnosti nemUze byt
pouze v obecné rovin€ - spravce dané musi presné speci-
fikovat, co, jak, kdy a kde se méa vést. V ramci ulozeni zaz-
namni povinnosti pak nemuze jit nad rdmec zakona.

Priklad ¢. 3

Spravce dané nemtze nafridit poplatnikovi, aby pfi
své evidenci pouzival namisto ru¢né vedenych zazna-
mu podita¢ (¢i naopak). Nemiize téZ napf. naridit
zakoupeni si registracni pokladny apod.

Spravce dané je opravnén presvédcovat se jiz v pribéhu
zdanovaciho obdobi o plnéni zdznamni povinnosti
u danového subjektu a ukladat mu rozhodnutim povin-
nosti k odstranéni zavad. Proti tomuto rozhodnuti neni
samostatné odvolani pripustné.

5 Zména rozhodnuti o zaznamni
povinnosti

Spravce dané rozhodnuti o ulozeni zdznamni povinnosti
zméni nebo zrusi, jestlize se zménily nebo odpadly ddvody,
které vedly k jejimu ulozeni.

6 Priabézna kontrola zaznamni
povinnosti

Spravce dané si mlze ovérovat jiz v pribéhu zdanovaciho
obdobi Fadné pInéni zdznamni povinnosti dariového sub-
jektu, pozadovat doklady, o nichz se vede pribézna evi-
dence, a uklddat rozhodnutim povinnosti k odstranéni
zavad. Tuto moZnost mél jiz pri platnosti ZSDP a nebylo
moZno se proti takovému rozhodnuti odvolat. Darovy rad jiz
moZznost odvolani pripousti - do 15 dnd ode dne jeho doru-

ceni, pricemz v¢as podané odvolani ma odkladny tcinek.

7 Doba archivace zaznamni povinnosti

Zaznamy, evidence a doklady, na které se vztahuje zaz-
namni povinnost, je darfiovy subjekt povinen uchovavat az
do uplynuti Ihity pro stanoveni dané, k niz se vztahuiji.
| zde plati, ze rGzné zakony stanovuji razné dlouhé
Uschovni Ihaty, které spolu vzijemné nekoresponduji.
Zjednodusené€ se da fici, ze obvykle plati ta nejdelsi. Napr-
danovy rad stanovuje zakladni triletou prekluzivni Ihitu,
ta vSak muze byt opakované prodluzovana az na deset let,
v pripadé dané z prijmd vSak svou roli mize hrat pro-
dlouZeni zac¢atku béhu prekluzivni Ihity, v pripadé darnové
ztraty o pét let apod.

8 Sankce za neplnéni zaznamni
povinnosti

V pripadég, Ze darfiovy subjekt zdznamni povinnost nevede
¢i ji vede nedostatecné€, hrozi mu poradkova pokuta dle
§ 247 odst. 2 danového radu. Jeji vyse je maximalné do
50.000 K¢ a maze byt spravcem dané uloZzena tomu, kdo
zavazné zt€Zuje nebo mari spravu dani tim, Ze bez dosta-
te¢né omluvy nevyhovi ve stanovené Ihité vyzve ke spiné-
ni procesni povinnosti nepenézité povahy, kterd mu byla
stanovena zakonem nebo spravcem dané, nestanovi-li
zakon jiny dlsledek.

e-Bulletin Komory darovych poradcti CR 4/2012

»



Zaznamni povinnost uloZena finanénim tradem

S

ZPETNA
OBSAH

V urcitych pripadech neprijemnéjSim disledkem nevede-
ni ulozenych zaznam( vSak mdze byt neuneseni ddkazni-
ho bifemena a s tim souvisejici doméreni dané podle
pomticek.

Je otézkou, zda by v praxi obstalo soub&€zné ulozeni poku-
ty a vyméreni dané podle pomucek. Spise se da predpo-
kladat, Zze pokuta bude ukladéna v pripadé pribézného
ovéerovani toho, zda danovy subjekt zaznamni povinnost
vede (bez vztahu ke konkrétnimu doméreni dané€, tedy
napf. pri mistnich Setfenich). Naopak, doméreni dané
podle pomicek bude pravdépodobné c¢astéjsi jako vysledek
kontroly, kde zdznamni evidence predlozena nebude.

V praxi se sice neda vyloucit pripad, kdy bude kontrola
bez negativniho nalezu (domérku), ale bude ulozena
pokuta za nevedeni zdznamni povinnosti, takovy pripad
vSak muze byt pro spravce dané pomérné riskantni - jest-
lize totiz dojde k zavéru, Ze danovy subjekt svoji dikazni
povinnost unesl, prestoze nevedl zdznamni povinnost, je
otazkou zda uloZeni z&dznamni povinnosti bylo nutné
(a pokud nikoli, tézko hledat materialni divody pro sankci).

9 Obrana proti zaznamni povinnosti

9.1 Odvolani

Jak proti rozhodnuti o ulozeni zdznamni povinnosti, tak

proti rozhodnuti o0 zméné ¢i zruseni zaznamni povinnosti

se |ze odvolat. Tento druh odvolani mé svéa specifika:

a) lhata pro odvolani - pouze 15 dni ode dne doruceni
rozhodnuti,

b) odvolani ma odkladny ucinek, do jeho vyfizeni tedy
neni nutno zaznamni povinnost vést (i ménit pri roz-
hodnuti o zméné rozsahu).

9.2 Verejny ochrance prav (ombudsman)

V pfipadé neuspéchu odvolani je mozné zkusit obratit se
na verejného ochrance prav (ombudsmana), ktery ptiso-
bi k ochrané osob pred jednanim Grada a dalsich institu-
ci, pokud je v rozporu s pravem, neodpovida principlim
demokratického pravniho statu a dobré spravy, a tim pfi-
spiva k ochrané zékladnich prav a svobod. Podnét ochranci
se poda pisemné ¢i Ustné do protokolu. Za podani pod-

s vz

nétu se neplati zadny poplatek.

K ochrénci prav miizeme ale az v momentu, kdy méme
v ruce doklad o tom, Ze prislusny arad byl vyzvan
k napravé. Je proto nutno nejdrive pisemné vyzvat
finanéni Grad (napft. jiZ zminéné odvolani) a v pripadé
nespokojenosti s jeho vyfizenim se obratit na ochrance.
Nestaci tedy nelispésné se se spravcem dané dohadovat
pomoci telefonu ¢i tstniho jednani.

Ochrénce prav nema vici spravci dané€ primou rozhodo-
vaci pravomoc, nemiize mu nic naridit, mGze ale vyjadrit
sv0j nezavisly nazor na véc, ktery muize byt podkladem

pro pripadna dalsi fizeni. MZe zafungovat i psychologic-
ky - uz samotny zajem o véc muize pfilis velkou rozpinavost

pri zadavani zaznamnich povinnosti snizit na rozumnou
mez.

9.3 Soudni obrana proti uloZeni zaznamni
povinnosti

Soudni ochrana byla bohuzel po radu let problematicka.
Jak plyne z dale uvedeného prvniho judikatu Nejvyssiho
spravniho soudu (déle také ,NSS"), nepovazoval tento
rozhodnuti spravce dan€ o uloZeni zdznamni povinnosti
za zalovatelné. Zminény rozsudek je sice z roku 2007, byl
vsak zverejnén az ve Shirce rozhodnuti NSS ¢. 1/2010.
Podobné hovorily i dalsi rozsudky a po dlouhou dobu se
tak zdalo, Ze se soudni ochrany neni mozno dovolat.
V pomérné neddvné dobé¢ vsak doslo k judikatornimu zvra-
tu, kdy rozsifeny senat NSS moznost zaloby proti ulozeni
zdznamni povinnosti pripustil. Zaroven tak bylo nutno
najit reSeni pro ty piipady, kdy danovy subjekt postupoval

s ohledem na drivéjsi judikaturu (tedy Zalobu nepodéaval
a odvolal se napf. az po ulozeni pokuty ¢i doméreni dan€).

9.4 Z judikatury

9.4.1 NemozZnost podat zalobu proti stanoveni
zaznamni povinnosti (podle rozsudku
NSS CR ze dne 29. 3. 2007,
¢j. 7 Afs 176/2006-38)

Zverejnénd pravni véta:

~Rozhodnuti sprdavce dané o uloZeni zdznamni povin-
nosti, vydané podle § 39 ZSDP, neni rozhodnutim ve
smyslu § 65 odst. 1 soudniho rFadu sprdvniho (ddle jen
,S. I- s’). Jeho prezkoumani spravnim soudem je proto
podle § 70 pism. a) s. r- s. vylouceno.

Timto rozhodnutim jesté nedochdzi k zasahu do verej-
ného subjektivniho prava (hmotnéprdvni pozice) dario-
vého subjektu. Tomuto zdvéru svédci i samotnd dikce
§ 39 odst. 2 véty prvé ZSDP, podle které se proti roz-
hodnuti o uloZeni zdznamni povinnosti nelze samostat-
né odvolat. Hmotnd prdva mohou byt zasaZena az
ndslednym rozhodnutim ve véci samé, tj. stanovenim
dariové povinnosti ¢i uloZenim pokuty podle § 37 cito-
vaného zdkona. Teprve pri prezkoumdvdni téchto roz-
hodnuti by k namitce dariového subjektu byla prezkou-
mdna i zdkonnost a rozsah uloZeni zdznamni povinnosti

z

a jeji vztah k véci samé.

Napadenym rozhodnutim finanéniho Gradu bylo stéZova-

telce ulozeno vést evidenci ve zvlast vyclenéné vazané

knize s predem ocislovanymi stranami s neprerusenou
¢iselnou radou:

1) vsech smluv o zprostfedkovani ¢i jinych smluv podob-
ného obsahu uzavrenych Ustni i pisemnou formou,

2) vsech zakazek, na které jeSté nebyla smlouva uzavre-
na, ale s jejichz realizaci jiz bylo zapocato, tzn. nabize-
ni nebo poptavani nemovitého majetku ¢i pronajmu,
napfr. prostfednictvim inzerce, na vyvéskach apod. a

3) veskerého nemovitého majetku, ktery je zahrnuty do
obchodniho majetku anebo vlastni majetek (nezahrnuty
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do obchodniho majetku) nabizeny k prodeji ¢i pronajmu.
Rozhodnuti bylo oddvodnéno charakterem provozo-
vané cinnosti a zajmem na spravném prokazovani
danového zakladu.

Darnové subjekty jsou ex lege povinny vést celou radu rdiznych
evidenci, napr. Ucetnictvi podle zakona ¢. 563/1991 Sb., ve
znéni pozdé€jSich predpisl. Protoze v§ak mohou nastat
situace, kdy radné pInéni povinnosti vyplyvajicich z citova-
ného zdkona nemusi byt postacujici pro spravné a tplné
vymeéreni dané, opraviiuje ZSDP spravce dané€, aby dario-
vému subjektu svym rozhodnutim stanovil povinnost
vedeni zvlastnich zaznam(. V ustanoveni § 39 ZSDP neni
stanoveno, jaké skutec¢nosti mohou nebo maiji byt ddivo-
dem pro stanoveni zdznamni povinnosti. Jedinym kritériem
obsazenym v citovaném ustanoveni je potieba spravného
stanoveni darfiového zékladu a dané. Je tedy ponechano
zcela na Gvaze spravce dan€, aby posoudil potiebu vede-
ni té€chto zvlastnich zaznamd. Neni proto vylouceno, aby
rozhodnuti o uloZeni zdznamni povinnosti bylo vydano
i na zaklad€ zjisténi zavaznych a opakujicich se nedostat-
ki ve vedeni evidence vyplyvajici ze zakona (srov. rozsu-
dek NSS ze dne 12. 7. 2006, ¢j. 7 Afs 132/2005-68,
www.nssoud.cz).

Napadené spravni rozhodnuti o uloZeni zdznamni povin-
nosti ma sice formalni znaky rozhodnuti, jedna se vsak
pouze o Ukon umoznujici spravci dan€ plnéni povinnosti
uloZenych zakonem o spravé dani a poplatkd, tj. mimo
jiné zajistit shromazdéni potrebnych podkladd pro sprav-
né stanoveni danového zékladu a dané. Rozhodnutim
o uloZeni zdznamni povinnosti ale nejsou zasazena sub-
jektivni hmotna préava stézovatelky. Rozhodnutimi, jimiz
by v daném pripadé mohla byt zasazena jeji subjektivni
hmotna prava, jsou aZz rozhodnuti navazujici na toto
spravni rozhodnuti. Podanému vykladu ustanoveni § 65,
§ 70 s. I s. ostatné sveéddi i projev viile zédkonodarce, jenz
v ustanoveni § 39 odst. 2 vété prvé zakona ZSDP stanovil,
Ze proti rozhodnuti vydanému podle odst. 1 citovaného
ustanoveni se nelze samostatné odvolat, tj. podat radny
opravny prostredek. K zasahu do verejného subjektivniho
prava (hmotnépravni pozice) stézovatelky proto moze
dojit az naslednym rozhodnutim ve véci samé, tj. napr.
rozhodnutim spravce dané podle ustanoveni § 46 ZSDP
o stanoveni (dodate¢ném stanoveni) darové povinnosti,
¢i rozhodnutim o uloZeni pokuty podle ustanoveni § 37
citovaného zadkona. Teprve pfi prezkoumavani téchto roz-
hodnuti by k ndmitce darfiového subjektu byla prezkou-
mana i zdkonnost a rozsah ulozené zdznamni povinnosti
a jeji vztah k véci samé.

Z uvedenych dlvodl nejsou pravné relevantni stizni namit-
ky, ze napadené spravni rozhodnuti je nutno posuzovat
podle ustanoveni § 65 odst. 1 s. I s., a Ze i stanovisko Minis-
terstva financi CR svéd&i o nezakonnosti tohoto rozhodnuti.

Nejvyssi spravni soud proto dospél k zavéru, Ze Zaloba
stézovatelky byla krajskym soudem odmitnuta v souladu
se zakonem, a proto kasacni stiznost pro jeji nedtivodnost
zamitl.

Z predchazejiciho rozsudku by se zdalo, Ze obrana proti
zdznamni povinnosti v momentu jejiho uloZeni je nemoz-
na. Tim spiSe, Ze obdobny nazor byl vysloven i v usnese-
ni Ustavniho soudu I. US 370/99 ze dne 8. 12. 2000.
Zde byla ulozena zaznamni povinnost stézovatelce prova-
déjici sménarenskou ¢innost. Financ¢ni trad od ni pozado-
val povinnost uvadét na dokladech o nakupu valut (tzv.
odpoctech valut) jméno a prijmeni nebo obchodni jméno
prodavajiciho, adresu fyzické osoby nebo sidlo pravnické
osoby, identifikaéni ¢islo u pravnické osoby a rodné ¢islo
u fyzické osoby, ¢islo dokladu prokazujici totoznost fyzic-
ké osoby, cislo dokladu o dlouhodobém pobytu nebo ¢islo
cestovniho pasu. Odvolaci fizeni bylo pro nepripustnost
zastaveno a krajsky soud Zalobu odmitl s tim, Zze spravni
soudy neprezkoumavaji rozhodnuti spravnich organl
predbézné, procesni nebo poradkové povahy.

9.4.2 Judikaturni zvrat v moznosti podat zalobu
na udéleni zaznamni povinnosti

Nastésti pro danové subjekty doslo na NejvysSim sprav-

nim soudu k postupné zméné nazoru.

Rozsudek rozsireného senatu ze dne 27. 10. 2009,

¢j. 2 Afs 186/2006-54 (zverejnéno ve Sbirce rozhodnuti

NSS 2/2010 pod ¢&. 1982/2010), se sice tykal zfizeni

zastavniho prava ze strany spravce danég, byla zde vSak

definovéana zakladni kritéria ,neZalovatelnosti” rozhodnuti,

ktera jsou ,pouze” predbéZnym opatienim.

Z rozsudku vyplyva, Ze o rozhodnuti predbézZné povahy,
na které dopada vyluka podle § 70 pism. b) s. I s., se
jednd, pokud ve vztahu k rozhodnuti kone¢nému spliuje
kumulativné tfi podminky:

a) casovou,

b) vécnou,

c) osobni.

(vSechny podminky musi byt splnény zaroveri).

Ad a) Rozhodnuti je vydano v jiz zahajeném fizeni o vyda-
ni rozhodnuti kone¢ného nebo je zdkonem stanovena pfi-
mérend lhdta pro zahajeni takového fizeni a ucinky pred-
bé&zného rozhodnuti musi byt omezeny do vykonatelnosti
rozhodnuti kone¢ného.

Ad b) Rozhodnuti kone¢né pak v sob& musi vécné zahr-
nout vztahy upravené rozhodnutim predbézné povahy.

Ad c¢) Musi byt adresovdano mj. i subjektu, jemuz bylo

Z

uréeno rozhodnuti predbé&zné.

V intencich vyse uvedeného rozhodoval i dalsi rozsireny
senat dne 23. 8. 2011, ¢j. 7 Afs 14/2010-91, ktery roz-
hodl, Ze rozhodnuti o zdznamni povinnosti Zalovatelné
je. | kdyZ jde o rozsudek tykajici se primarné ZSDP, je
vném zminén i soucasny darovy rad a podle mého nazoru
je vyuzitelny i v jeho podminkéch.

Dale je tfeba upozornit, Ze vétSina (i renomovanych)

komentart k darnovému radu, které se k datu sestavovani
tohoto textu nachazely na trhu, méla zjevné redakéni

e-Bulletin Komory darovych poradcti CR 4/2012

»



Zaznamni povinnost uloZena finanénim tradem

S

ZPETNA
OBSAH

uzaveérku jesté pred prijetim a zverejnénim tohoto usne-
seni rozsifeného senatu NSS. Proto v téchto komenta-
Fich obvykle najdeme pouze rozhodnuti starsiho data,
ktera pak logicky usti do sdéleni, Ze rozhodnuti o stano-
veni zaznamni povinnosti neni Zalovatelné. Je to jen
dokladem toho, Ze v dnesni dobé i drahé a peclivé vytva-

rené informace mohou rychle zastaravat.

Zverejnéna pravni véta:

~Rozhodnuti o uloZeni zaznamni povinnosti podle § 39
odst. 1, 2 zdkona ¢ 337/1992 Sh., o sprdavé dani
a poplatkt, je rozhodnutim ve smyslu § 65 odst. 1s. F. s.,
které podiéha pfezkoumdni soudem.”

Podstata pripadu

Finan¢ni trad v Hradci Kralové ulozil zaznamni povinnost
spocivajici v:

® evidenci zdkaznik provozovny,

® cvidenci samostatného prodeje zbozi,

® cvidenci pripadd hospitalizace zvirete.

Evidence méla byt vedena v sesité v tvrdé vazbe s ocislo-
vanymi stranami a rozhodnutim byly stanoveny i dalsi
podrobnosti zapist. Za zavady zjisténé pri kontrolach
(mistnich Setrenich) ulozil finanéni Grad zalobkyni pokutu
ve vysi 10.000 K¢. Podané odvolani zalovany zamitl,
zamitnuta byla i Zaloba podané soudu. Krajsky soud v roz-
sudku zaujal pravni nézor, Ze spravce dané byl opravnén
uloZzit zaznamni povinnost, jejiz nespinéni je ddvodem pro
uloZeni pokuty. V daném pripadé€ Zalobkyné prijimala ve
vétsim objemu platby v hotovosti, coz vyvolavalo potifebu
evidence, pricemz zpusob jejiho vedeni mél zarucit jeji
neménnost. Rozsah zdznamni povinnosti nebyl nedmérné
zatézujici a nebyl pIn€ nahraditelny pocitacovou evidenci.
Skutkové okolnosti shledal soud dostatecné zjist€nymi
a vysi pokuty primérenou.

Nazor rozsireného senatu:

V dané véci byla jako sporna oznacena otéazka, zda roz-
hodnuti o uloZeni zdznamni povinnosti je rozhodnutim ve
smyslu § 65 odst. 1 s. I s. Pfredmétem fizeni je rozhodnu-
ti o uloZeni pokuty za poruseni zdznamni povinnosti vyda-
né v roce 2007, pricemz zdznamni povinnost byla uloZena
rozhodnutim vydanym v roce 2003. Krajsky soud na rozhod-
nuti o uloZeni zdznamni povinnosti nahlizel jako na tkon,
ktery neni samostatné prezkoumatelnym rozhodnutim.

Zaznamni povinnost byla uloZzena podle § 39 odst. 1 a 2
ZSDP. Podle odst. 1 tohoto ustanoveni miize spravce
dané ulozit danovému subjektu, aby kromé evidence sta-
novené obecné zavaznymi pravnimi predpisy ved| zvlastni
zaznamy potrebné pro spravné stanoveni dariového
zékladu a dané. Povinnost vést zaznamy uklada spravce
dané podle odst. 2 téhoz ustanoveni rozhodnutim, proti
kterému se nelze samostatné odvolat. Soucasti rozhodnuti
musi byt presné stanoveni zaznamenavanych udaja
a jejich ¢lenéni a usporadani, véetné navaznosti na doklady,
z nichz je zdznam veden.

V soucasné dobé je zaznamni povinnost upravena nové,
a to v § 97 danového radu, podstatny rozdil spociva
zejména v zavedeni moznosti podani odvolani proti roz-
hodnuti, jimz byla povinnost uloZena. ZdUdraznit je viak
treba, ze podle prechodného ustanoveni uvedeného
v § 264 odst. 2 danového raddu rozhodnuti o zaznamni
povinnosti vydana podle ZSDP ziistavaji v platnosti.

Jisté neni vylouceno, aby k prezkoumani zaznamnich
povinnosti uloZzenych podle ZSDP darnovy subjekt vyuZil
moznosti jejich zmény nebo zruseni podle § 97 odst. 3
véty tieti ZSDP. To vSak neni FeSenim pro pripady, kdy
jiz probiha ¢i probéhlo fizeni, v némz jsou z nesplnéni
zaznamni povinnosti vyvozovany dusledky.

Dasledkem nedodrzeni zdznamni povinnosti mlze byt
neuneseni diikazniho brfemene podle § 31 odst. 9 a stano-
veni dané podle pomUcek podle § 31 odst. 5 ZSDP. Nepl-
néni zdznamni povinnosti pak dale, jako v daném pripadé,
je dvodem pro ulozeni pokuty podle § 37 odst. 1 ZSDP.

Rozhodnuti o uloZeni zdznamni povinnosti je Ukonem
spravce dané, z néhoz plyne pro danovy subjekt povin-
nost vést evidenci Ci jiné zaznamy nad ramec zakonnych
povinnosti. Jedna se o ukon, jimz se ve smyslu § 65 odst. 1
s. I s. zaklada povinnost, a tedy o Ukon, ktery je rozhod-
nutim; proto podléha soudnimu prezkumu. Nejde pouze
o ,procesni” rozhodnuti zajistujici spravci dané shromaz-
déni podkladt pro spravné stanoveni dané, jak bylo posu-
zovano v rozhodnutich oznacenych predkladajicim sena-
tem tohoto soudu.

Rozsifenému senatu je znamo i usneseni Ustavniho
soudu ze dne 8. 11. 2000, sp. zn. |. US 370/99, posuzuiji-
ci zaznamni povinnost podle ZSDP v dob¢ pred vydanim
soudniho radu spravniho. Rozsifeny senat se neztotoz-
nuje s tam vyjadirenym pravnim nazorem, ze k zasahu do
hmotnych prav dojde az vymérenim dané. Zaznamni
povinnost je ulozenim konkrétnich povinnosti, které je
danovy subjekt povinen respektovat a na zakladé rozhod-
nuti je povinen néco konat. Takova povinnost je administ-
rativné i ¢asové zatéZujici. Pritom nelze vyloucit, Ze jeji
ulozeni neodpovida zdkonnému UGcelu, Ze je ulozena evi-
dence skutecnosti, které darnovy subjekt neni opravnén od
svych zékaznik( pozadovat, pripadné, ze ulozena povin-
nost neni z jinych divodu splnitelna.

Dalsi v tvahu prichazejici moznosti je, Ze se jedna o roz-
hodnuti predbézné povahy podle § 70 pism. b) s. . s. Pfi

hodnoceni této otazky rozsifeny senat vychazel z vyse
uvedeného rozsudku ¢j. 2 Afs 186,/2006-54.

Rozhodnuti predbézné povahy tedy musi splfiovat pod-
minku ¢asovou, vécnou a osobni; z téchto hledisek bylo
rozhodnuti o uloZeni zdznamni povinnosti zkoumano.

Casova podminka predpoklada, Ze rozhodnuti predbéz-
né povahy predchazi rozhodnuti kone¢nému, které soud-
nimu prezkumu podléha. Rozhodnuti pak jsou vydana
v ramci téhoz spravniho fizeni, pripadné samostatna
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spravni rizeni na sebe nutné musi navazovat. UloZeni zaz-
namni povinnosti v§ak neni nutné nasledovano zadnym
dals$im rozhodnutim. Danova priznani nikdy nemusi byt
zpochybnéna, danovy subjekt nikdy nemusi byt podro-
ben vytykacimu Ffizeni ¢i kontrole, a tudiz nikdy nemusi
nastat situace, kdy by v disledku zjisténych vad v ulozené
zdznamni povinnosti byla domérovana dar podle pom(-
cek. Stejn€ tak nemusi byt dariovy subjekt nikdy podroben
kontrole plnéni zdznamni povinnosti a nemusi vaci nému
byt zahajeno fizeni o uloZeni pokuty. Za takového stavu
neni ¢asova podminka napInéna.

NaplInéna neni ani podminka vécna, kterd predpoklada,
ze v kone¢ném rozhodnuti bude rovnéz rozhodnuto
o vztazich zatimné€ upravenych rozhodnutim predbézné
povahy. Nejen, Ze Zadné nasledné rozhodnuti zde nemu-
si byt vydano, ale mezi rozhodnutim o uloZeni zaznamni
povinnosti a rozhodnutimi o dodate¢ném vyméreni dané
¢i o uloZeni pokuty takova vzajemna vazba vibec neni.

SpInéni podminky osobni, plynouci z totoznosti adresat(
rozhodnuti predbézného a kone¢ného, pak samo o sobé¢
nema vyznam, nehledé k tomu, Ze nasledna rozhodnuti
nelze ani oznacit za konec¢na ve vztahu k rozhodnuti
o uloZeni zaznamni povinnosti.

Rozhodnuti o uloZeni zdznamni povinnosti tedy nespliiuje
podminky, za nichz by mohlo byt povazovano za rozhod-
nuti predbézné povahy, vylouc¢ené ze soudniho prezkumu.

Na moznost soudniho prezkumu nema vliv ani skutec-
nost, ze proti rozhodnuti o ulozeni zdznamni povinnosti
podle § 39 ZSDP nebylo mozno podat odvolani. Soudni
rad spravniv § 5 stanovi sice jako podminku soudniho pre-
zkumu spravniho rozhodnuti vycerpani radnych oprav-
nych prostredkd, tato podminka vsak logicky plati pouze
tam, kde zakon radné opravné prostredky predpoklada.

9.4.3 Duvody pro uloZeni zaznamni evidence

V praxi se vedou spory, zda opravnéni k uloZeni zaz-
namni povinnosti, jeji Sife, rozsahu povinnych subjektt,
techniky vedeni apod. je pro spravce bezbrehé ¢i zda ma
své limity. Nékterymi z téchto otazek jsme se zabyvali jiz
v predchozim textu, dale uvadime podstatu z judikatu
NSS ze dne 12. 7. 2006, ¢j. 7 Afs 132/2005-68. Zde se
docteme o tom, Ze jednim z divodl ke stanoveni zaz-
namni povinnosti mohou byt predchozi ,Spatné zkuse-
nosti” s dafiovym subjektem. Z technického hlediska pak
neni vylouceno, aby bylo uloZeno poZadované udaje
zaznamenavat primo na prijaté doklady.

Shrnuti rozsudku

Pravni otazkou, jez méla byt dle stézovatele v fizeni kraj-
skym soudem posouzena vadné, je zdkonnost rozhodnuti
spravce dané o uloZeni zvlastni zdznamni povinnosti.

Podle § 39 odst. 1 a 2 ZSDP muze spravce dané ulozit
danovému subjektu, aby kromé evidence stanovené obec-
né€ zavaznymi pravnimi predpisy vedl zvlastni zdznamy
potfebné pro spréavné stanoveni danového zakladu

a dané. Povinnost vést zdznamy uklddé spravce dané roz-
hodnutim, proti kterému se nelze samostatné odvolat.
Soucéasti rozhodnuti musi byt presné stanoveni zazname-
navanych udaji a jejich ¢lenéni a usporadani, vcéetné
navaznosti na doklady, z nichz je zdznam veden.

| kdyz danové subjekty jsou ex lege povinny vést celou
radou rGznych evidenci pro spravné stanoveni dafiového
zékladu a dané, mlze nastat situace, kdy to neni dostacu-
jici, a proto citované ustanoveni dava spravci dané moz-
nost, aby dariovému subjektu svym rozhodnutim stano-
vil povinnost vést zvlastni zaznamy (zaznamni
povinnost). V citovaném ustanoveni neni stanoveno,
jaké skutecnosti mohou nebo maji byt diivodem pro sta-
noveni této povinnosti. Jedinym kritériem obsazenym
v citovaném ustanoveni je potieba spravného stanoveni
daniového zakladu a dané. Je tedy ponechano zcela na
uvaze spravce dané, aby posoudil potrebu vedeni téchto
zvlastnich zaznamu. Neni proto vylouceno, aby rozhod-
nuti o uloZzeni zaznamni povinnosti bylo vydano na
zakladé zjisténi zavaznych a opakujicich se nedostatku
ve vedeni evidence vyplyvajici ze zakona.

Skutecnost, Ze v pripadé zjisténi zavaznych a opakujicich
se nedostatkll se mize jednat o spravni delikt podle prav-
nich norem ukladajicich takovou evidenci je v dané sou-
vislosti pravné irelevantni.

Stejné tak pokud jde o nezdkonnost uloZzeného zplsobu
vedeni zdznamni povinnosti, je stizni namitka nedlivodna.
Rozhodnuti o povinnosti vést zdznamy musi obsahovat
jednak nalezitosti stanovené v § 32 odst. 2 ZSDP, jednak
podle § 39 odst. 2 véty druhé citovaného zakona presné
stanoveni zaznamenavanych Gdajl a jejich ¢lenéni a uspo-
radani a navaznost na doklady, z nichz je zaznam veden.
U stanoveni navaznosti na doklady jde predevsim o ucet-
ni doklady, ale muize jit i o jiné doklady, pokud je dafovy
subjekt povinen je vést a uschovavat. To v§ak nevylucu-
je, aby bylo dariovému subjektu ulozeno uvadét pozado-
vané udaje piimo na nabyvacich dokladech, protoze to
neni v rozporu se znéni § 39 odst. 2 véta druha ZSDP.
Protoze z davodd vyse uvedenych Nejvyssi spravni soud
neshledal nezdkonnost napadeného rozsudku, kasacni
stiznost podle ustanoveni zamitl.

Skutecnosti, ze ulozeni zdznamni povinnosti je nadstan-
dardni oproti povinnostem vyplyvajicich z ostatnich pred-
pist a mlze byt pro darovy subjekt oproti ostatnim sub-
jektdm znevyhodriujici, se zabyval téZ rozsudek NSS ze
dne 29. 12. 2011, ¢j. 7 Afs 14/2010-113. Nejvyssi sprav-
ni soud v ném dosel k tomu, Ze ulozeni zaznamni povin-
nosti je vyjimkou z pravidla, Ze dariovy subjekt je povinen
vést jen zdkonem presné stanovené evidence (viz ¢l. 2
odst. 3 Listiny zdkladnich prav a svobod, resp. ¢l. 2
odst. 4 Ustavy). Ustanoveni o zaznamni povinnosti dava
spravci dané za splnéni zakonnych podminek pravomoc
ulozit konkrétnimu danovému subjektu dalsi evidenéni
povinnost nad rédmec povinnosti, které maji vSechny
danové subjekty.
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Takova dodate¢na povinnost znamena pro konkrétni
danovy subjekt znevyhodnéni oproti jinym danovym
subjekttim, jiz jen proto, ze predstavuje dodate¢nou
administrativni zat€z, a tedy zpravidla vede ke zvy3eni pro-
voznich nakladl dariového subjektu. Jiz jen samotné tato
skutec¢nost, tedy dopad administrativni zatéze na darnovy
subjekt, ktery je nucen na zéakladé rozhodnuti spravce
dané plnit zdznamni povinnost, a tedy odlisné zachazeni
s témi, kteri zdznamni povinnost musi vést, oproti tém,
kterf tak ¢init nemusi, a navic omezeni svobody jednotliv-
ce spocivajici v tom, ze musi délat néco nad ramec béz-
nych povinnosti stanovenych pro vSechny, vyzaduje, aby
zaznamni povinnost byla ukladana z racionalnich
a o konkrétni skutkové okolnosti opfenych diivodii a aby
spliiovala pozadavek proporcionality.

Zaznamni povinnost nelze prirovnavat k danové kontrole.
Ta je totiz prostiedkem k néslednému ovéreni kazdému
danovému subjektu ulozenych povinnosti na Useku spra-
vy dani a princip ndhodnosti slouzi k dosazeni potrebné-
ho stupné discipliny dariovych subjektd, aby své zakonné
povinnosti patficné plnily. Dodate¢né povinnosti darnové-
ho subjektu v ramci dariové kontroly, zejména povinnost
urcité soucinnosti se spravcem dané€, zpravidla nezname-
naji, postupuje-li spravce dané v souladu se zékladnimi
zasadami danového rizeni, takovou administrativni zatéz,
aby ji danovy subjekt nemohl ¢as od ¢asu unést. | proto je
mimo jiné dulezité, aby darové kontroly byly skute¢né
namatkové, tj. zaloZené na principu nahodného vybéru,
a aby tedy jimi byly dafové subjekty zatéZovany zasadné
s rovnomérnou periodicitou.

Zaznamni povinnost vSak pro konkrétni danovy subjekt
znamena povinnost navic, kterou je nucen plnit dlouhodo-
bé a kontinualnég, a tedy nikoli ndrazové a s inosnou perio-
dicitou, jak tomu ma byt u namatkovych danovych kontrol.
Proto je zde pozadavek skutecnych ddvodu k ulozeni této
povinnosti a jeji proporcionality obzvlasté markantni.

V pripadé stézovatelky je v prvni radé nutno zddraznit, ze
byla-li ji ukladana zaznamni povinnost podle ust. § 39
odst. 1 a 2 ZSDP, nemohla pro to byt diivodem jen sku-
tecnost, Ze prijimala od zakaznikl vyznamné financni
castky jako trzby v hotovosti. Takova situace je totiz upra-
vena v odst. 3 citovaného ustanoveni, ktery vSem dario-
vym subjektdim, kteri prijimaji platby v hotovosti, uklada
zdkonnou povinnost vést evidenci dennich trzeb, tj. evi-
denci celkové sumy hotovostnich trzeb za kazdy jednotlivy
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kalendarni den, po ktery byly takové trzby prijimany.

Smyslem a Gcelem takové evidence je nepochybné zajistit
kontinudlni prehled o vyvoji hotovostnich trzeb po jednot-
livych dnech, a tim zajistit, aby bylo mozno sledovat vyvoj
dennich trzeb poplatnika v ¢ase, ledaze by spravce dané
rozhodnutim v individualnim pripadé rozhodl jinak,
tj. konkrétni danovy subjekt této povinnosti zprostil ¢i mu
ji néjak omezil. To tedy znamena, Ze pripustnym ddvo-
dem ulozeni zaznamni povinnosti podle odst. 1 citované-
ho ustanoveni musi byt u dariového subjektu, ktery priji-
ma platby v hotovosti, néjaka jeho specificka vlastnost,

jez jej vydéluje z mnoziny vsech takovych danovych sub-
jekta a jez vyzaduje, aby mu byla nad ramec evidenéniho
standardu uloZena dalsi, dodateéna individualné uréena,
evidencni povinnost. Takova specificka vlastnost musi
byt identifikovana, darovému subjektu sdélena a on
musi mit mozZnost na toto sdéleni spravce dané patri¢né
reagovat. Nic takového se vSak v pripadé stézovatelky
nestalo. Z obsahu spravniho spisu ani z vyjadieni financ-
niho reditelstvi neni patrné, Ze by se stézovatelka vyzna-
¢ovala ¢imkoli jinym ve srovnani s jinymi dariovymi sub-
jekty prijimajicimi platby v hotovosti. Zejména neni
patrné, ze by finan¢ni Grad mél v jejim pripadé konkrétni
davody k podezreni, ze krati v hotovosti prijimané trzby ci
jinak ve vztahu ke spravci dané zkresluje ekonomické
vysledky své cinnosti nebo cinnosti nékoho, s nimz je
v obchodnim styku, nebo Ze hrozi zvySené nebezpedi, ze
by tak v budoucnu ¢inila, pokud by ji zdznamni povinnost
nebyla uloZena. Jiz v prvnim kroku testu proporcionality
tedy ulozeni zdznamni povinnosti neobstélo, protoze neni
zfejmé, ze pro ulozeni zdznamni povinnosti existoval
zékonny cil, ktery by byl timto prostfedkem dosazen, tj. ze
vedeni zvlastnich zdznamU je potrebné pro spravné sta-
noveni dariového zékladu a dané. JiZ jen z tohoto ddvodu
bylo ulozeni zdznamni povinnosti od pocatku nezakonné.

Nazor krajského soudu, zZe spravce dané ma pfi rozho-
dovani o uloZeni zaznamni povinnost v podstaté neome-
zené spravni uvazeni a ze k pripustnosti ulozeni této
povinnosti stac¢i pouze tUvaha spravce dané, Ze by to
mohlo napomoci k zamezeni prFipadnych danovych
unika z nevykazanych trzeb v hotovosti, je nespravny.
Opomiji totiz ust. v § 39 odst. 3 ZSDP, protoZe pokud by
zédkonodarce chtél, aby darové subjekty vedly jesté detail-
néjsi a zpétné nezmeénitelné evidence, ulozil by jim tako-
vou povinnost vyslovné zakonem.

Zéakonodarce to vsak ze zcela legitimnich divodd (kvali
neprimérené administrativni a finan¢ni zatézi) neucinil.
Pripusténi plosného uplatnéni zdznamni povinnosti na
zéklad€ v podstaté neomezené Gvahy spravce dané€ by tak
bylo zjevné v rozporu s intenci zdkonodarce. Spravce
dané ma jisté Siroky prostor k individualizované tvaze,
zda vabec, a pokud ano, v jakém rozsahu a v jaké kon-
krétni podobé€ zdznamni povinnost ulozi. Maze tak ale
Cinit jen za predpokladu, zZe na zakladé konkrétnich sku-
tecnosti zjisti, Ze je u urcitého danového subjektu tako-
vého opatreni vibec potieba. Nerozpoznal-li krajsky
soud, Ze finan¢ni Grad v tomto ohledu svym povinnostem
nedostal, nespravné posoudil pravni otazku.

Za predpokladu, Ze by pro ulozeni zdznamni povinnosti
existoval raciondlni a o konkrétni skutecnosti opreny
ddvod, by jisté ulozeni urcité dodatecné evidenéni povin-
nosti mohlo vést k dosazeni zdznamni povinnosti sledova-
ného legitimniho cile, napt. zabrénit zatajovani hotovostnich
trzeb, a tim zamezit krdceni danovych prijmd. UloZeni evi-
dencni povinnosti by v8ak muselo splfiovat i druhé krité-
rium testu proporcionality (v SirS§im smyslu), a sice to,
které je vyjadreno v ust. § 2 odst. 2 ZSDP, a které prika-
zuje spravci dané uzit k dosazeni cile téch nejmirnéjsich
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jesté dostacujicich prostfedkd. Spravce dané pro splnéni
tohoto poZadavku zasadné nemtize dannovému subjektu
nafizovat ,papirovou” formu vedeni zaznamni povinnos-
ti a zakazovat mu jeji elektronické vedeni, Ize-li pomoci
nepochybné ucinnych opatreni v softwaru, jimz by byla
elektronicka evidence vedena, zajistit nezménitelné
a dodatecné nemanipulovatelné zaznamy o prijatych trz-
bach a dalSich sledovanych udajich, napf. o identité
zakaznika ¢i oSetrovaného zvirete. Tvrdila-li stéZovatelka,
Ze disponuje softwarem spliujicim vySe uvedené poZza-
davky dodatecné nemanipulovatelnosti, byl finan¢ni Grad
povinen jeji tvrzeni ovérit.

V pripad€, Ze by se ukazalo pravdivym a nevznikly by ani
jiné dvodné a o konkrétni skutecnosti oprené davody
pochybovat o dostatecné spolehlivosti elektronickych evi-
denci, které stéZovatelka chtéla k pInéni zdznamnich
povinnosti uzit, byl finan¢ni Grad povinen ji to umoznit,
jestlize to pro ni bylo z hlediska administrativni zatéze pfi
vedeni zdznamni povinnosti vyhodnéjsi.

Spravce dané je povinen v rdmci druhého a pripadné tre-
tiho kroku testu proporcionality (v SirSim smyslu) také
zkoumat, zda vécny rozsah zaznamni evidence je ten
nejmensi jest€é postacujici k dosazeni sledovaného cile
a zda, i kdyby jim byl, nepredstavuji omezeni a dodatec-
né povinnosti dartiového subjektu ukladané v ramci zaz-
namni povinnosti nepfimérenou Ujmu v poméru k cili
(spInéni danové povinnosti ve spravné vysi), ktery je ji
dosahovan. Zejména tedy je povinen ovérit, Ze kazdy
jednotlivy Gdaj, jehoz priibézZnou evidenci po darnovém
subjektu pozaduje, je vskutku v tomto ohledu nezbytny
a Ze si jej danovy subjekt vibec fakticky mize vzhledem
k obvyklym pomértm pri své cinnosti zjistit, tj. napr. ze
je schopen se takovy udaj od tretich osob, napr. dodava-
teld, zakaznik( apod., primérené jednoduse dozvédét. Ani
toto finan¢ni urad pri ukladani zdznamni povinnosti sté-
Zovatelce podle obsahu spravniho spisu, nezkoumal.
Pouze stézovatelce umoznil nékteré jim ulozené Gdaje evi-
dovat elektronickou, a tedy pro ni administrativné méné
naro¢nou, formou. V detailech v§ak neni mozno se kon-
krétni podobou stézovatel¢iny zd&znamni povinnosti zaby-
vat, nebyly-li viibec spinény zakladni podminky pro jeji
ulozeni.

9.4.4 Prekryvani staré a nové judikatury

Z rozsudkl uvedenych v predchazejicich ¢astech tohoto
prispévku plyne, ze po dlouhou dobu panoval nazor, ze
proti ulozeni zdznamni povinnosti neni mozna soudnfi
obrana. To v praxi ZSDP znamenalo, zZe dariovy subjekt se
nemohl ani odvoldnim ani Zzalobou proti uloZeni zdznam-
ni povinnosti branit a rozporovat mohl napfr. az ulozenou
pokutu na nesplnéni povinnosti ¢i pripadné doméreni
dané. Tento pohled se vSak pod vlivem zmiriovaného roz-

vy

hodnuti rozsireného senatu NSS zménil.

V pripadé nesouhlasu s uloZenou zaznamni povinnosti
by mél dariovy subjekt podat odvolani (darovy rad ho jiz
pripousti) a pfi jeho zamitnuti se dale branit Zalobou.

Nemél by tedy ¢ekat, az mu bude stanovena pokuta, ale

branit se daleko drive (pokud tak neucini a bude se bra-
nit az proti pokuté, bude tak cinit pozdé, plvodni roz-
hodnuti o stanoveni zaznamni povinnosti nebude zkou-
mano a pokuta ziejmé bude uznana za opravnénou).
V dlsledku judikaturniho zvratu bylo v8ak nutno vyresit
otazku téch danovych subjektd, které se spolehly na dri-
véjsi ustélenou judikaturu, kterd zmin€ny postup obrany
neumoznovala, tedy proti uloZzeni zaznamni povinnosti se
nebranily, ale nechtéji se spokojit s ulozenou pokutou.

V rozsudku NSS ze dne 29. 12. 2011, ¢j. 7 Afs 14/2010-104,
je naznacen spravny postup:

Je-li poruseni povinnosti stanovené v urcitém samostatné
soudné prezkoumatelném rozhodnuti podkladem pro
uloZeni sankce, nezabyva se soud v rémci prezkumu
zakonnosti uloZeni této sankce jiz zédkonnosti ulozené
povinnosti, jejiz poruseni je postihovano, nebot tato otazka
jiz byla zdsadné nezménitelné vyresena.

V pripadé zaznamni povinnosti to tedy znamena, Ze je
na osobé, ktera je ulozenim povinnosti dotéena, aby vyu-
Zila vSech radnych opravnych prostredkt a pak i Zaloby
podle ust. § 65 a nasl. s. I. s. Neucini-li tak, nemuze jiz
v nasledném sankénim fizeni tykajicim se uloZzené zaz-
namni povinnosti t¢inné namitat, Ze uloZeni povinnosti
bylo nezakonné.

Uvedené pravidlo vsak nelze bez dalSiho uplatnit ve spe-
cifické situaci, k niz doslo v disledku zmény judikatury
rozhodnutim rozsifreného senatu Nejvyssiho spravniho
soudu.

Je zZadouci, aby adresati prava judikaturu soudd reflekto-
vali a zpravidla i respektovali, nebot jen tak Ize dosahnout
pri aplikaci prava patfi¢né stability a pravni jistoty. To tedy
znamen3, zZe adresatim prava odliSnym od statu zasadné
nemuze jit k tizi, chovaji-li se v souladu se stabilizovanou
judikaturou soudU. Nelze totiz po nich spravedlivé poza-
dovat, aby i za situace, kdy urcity pravni nazor byl judika-
turou vysokych soud® potvrzen natolik, Ze jej Ize povazo-
vat za ustalenou judikaturu, proti nému brojili.

Dojde-li ale ke zméné ustalené judikatury, je na misté,
aby pro ,prechodové pripady” platila zvlastni pravidla,
ktera uvedené okolnosti zohledni a zabrani negativnim
dopaddim zmény judikatury na fyzické a pravnické osoby
odlisné od statu Ci je alespor co mozna nejvice zmirni.
Nejvyssi spravni soud v této souvislosti zdUraznuje, Ze uve-
dené uvahy se tykaji pouze pravnich otazek, k nimz existu-
je stalad judikatura, tedy stabilizovana rozhodovaci praxe
soudd, o které nema aplika¢ni praxe ddvod se domnivat,
Ze bude, nebo pravdépodobné bude, v dohledné dobé
zménéna. Netykaji se pravnich otazek, na které neexistuje
ustdleny nazor vyjadreny v soudni judikature, zvlasté
pokud jsou navic v aplikaéni praxi v podstatné mire spor-
né. Netyka se mimo jiné takovych otazek, na které existuje
vice dobre hajitelnych, byt ne nezbytné srovnatelné, pre-
svédcivych vykladovych alternativ a k nimz neexistuje usta-
lend judikatura nejvy3si soudd ¢ Ustavniho soudu.
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Rozsireny senat k tomu v bodé 14. usneseni ze dne 23. 8. 2010,
¢j. 7 Afs 14/2010-91, jimZ rozhodoval ve véci stéZovatelky,
uvedl: ,Predmétem rizeni je totiz rozhodnuti o uloZeni
pokuty za poruseni zdznamni povinnosti vydané v r.
2007, pricemz zdznamni povinnost byla uloZena rozhod-
nutim vydanym v roce 2003. Krajsky soud se diivodnosti
uloZeni zdznamni povinnosti i jejim rozsahem zabyval
v rdmci hodnoceni podminek pro uloZeni pokuty,; pritom
Je zjevné, Ze na rozhodnuti o uloZeni zGznamni povinnos-
ti nahlizel jako na tkon, ktery neni samostatné prezkou-
matelnym rozhodnutim. Pokud by vsSak byl spravny prdv-
ni ndzor predklddajiciho sendtu a o rozhodnuti
podléhajici soudnimu prezkumu se jednalo, musel by
z této skutecnosti pri rozhodovdni o kasacni stiznosti
vychdzet. MozZnost samostatného prezkumu rozhodnuti
o uloZeni povinnosti znamend pro fizeni o uloZeni pokuty
za poruseni této povinnosti, Ze soud v jeho rdmci neni
oprdvnén zabyvat se jeho zdkonnosti. Pokud by totiZ
dariovy subjekt nevyuzil moZnosti podat Zalobu proti roz-
hodnuti o uloZeni zdznamni povinnosti, a¢ tak ucinit
mohl, uloZend povinnost by byla v sankcnim rizeni nezpo-
chybnitelnd.

Wjimkou vsak je situace, kdy rozhodnuti o uloZeni
povinnosti nebylo mozZno v disledku nesprdvného
wkladu zdkona samostatné prezkoumat. Pak je na
misté, aby soud posoudil zdkonnost rozhodnuti o uloZe-
ni zaznamni povinnosti v ramci Fizeni o uloZeni pokuty,

a to jako vyjimku z pravidla (k tempordlnim Gcinkim

rozhodnuti soudu srovnej napi: usneseni rozsireného
sendtu Nejvyssiho sprdvniho soudu ze dne 21. 10. 2008,
&. 8 As 47/2005-86, &ast VIII.).” Proto nelze stéZovatelce
v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti o uloZeni pokuty ode-
prit meritorni prezkum rozhodnuti o ulozeni zdznamni

povinnosti.

10 Zaveér

Diskuse ohledné ukladani zaznamni evidence zcela jisté

nekonci. Lze tedy shrnout zakladni vychodiska:

® ziznamni evidenci je mozno ulozit jen tam, kde vede-
ni evidence ulozené béznymi pravnimi predpisy nesta-
¢i ke spravnému stanoveni dané,

® jeji uloZeni se stanovuje rozhodnutim, které musi byt
oddvodnéno,

® proti rozhodnuti je mozné se odvolat,

® v piipadé zamitnuti odvolani je nove pripusténa zaloba
k soudu,

® da se ocekavat rada zZalob, které budou napadat napfr.
plosné stanovovani zéznamnich povinnosti, jejich ne-
umérnost, nedostatecné oddvodnéni ze strany spravce
danég, neuneseni dikazniho bremene ze strany spravce
dang, Ze uloZeni povinnosti bylo nutné apod.,

@® obranné kroky by mély byt ¢inény ihned po uloZeni
zdznamni povinnosti, nikoli az po udéleni pokuty za
jeji nevedeni.

8. vydani oblibené prirucky!

skych subjektd.
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Aplikace smlouvy o zamezeni
dvojimu zdanéni mezi Ceskou
republikou a Francouzskou
republikou pri podnikani

ve Francii

Mgr. Magdaléna Vyskovska, darnovy poradce, ¢. osvédceni 2371,
PETERKA & PARTNERS, v.o.s., advokatni kancelar

Ceska republika a Francouzska republika uzaviely dne 28. 4. 2003 v Praze
smlouvu o zamezeni dvojiho zdanéni a zabranéni dafiovému tuniku v oboru
dani z pfijmu a z majetku publikovanou pod ¢. 79/2005 Sb.m.s. (ddle jen
»SZDZ"). Uvedena smlouva se vztahuje ve Francii na dan z pfijmu fyzickych
osob, dan spolecnosti, dan z plati a dan z celkového majetku. Nedilnou sou-
casti SZDZ je i Protokol, ktery podava zavazné vysvétleni k nékterym defini-

cim obsaZenym v ni obsaZenych. Cilem tohoto pfispévku je upozornit na

néktera pravidla francouzského danového prava v navaznosti na SZDZ, s nimiZ se mohou set-

kat ceSti danovi rezidenti, pravnické osoby, pfi podnikani ve Francii. Rozebiriany budou

zejména vznik stalé provozovny, zdanéni dividend, uroku a licen¢nich poplatka z pohledu

podnikani pravnickych osob a dané spolecnosti.

Francie je zakladajicim ¢lenem OECD a uplatiuje jako
podpirny vykladovy prostredek komentar k modelové
smlouvé o zamezeni dvojiho zdanéni OECD.

1 Vztah smlouvy o zamezeni dvojiho
zdanéni, ¢eského zakona o dani
z prijmu a francouzského danového
zakoniku Code Général des Impots

Smlouva o zamezeni dvojimu zdanéni mezi Ceskou
republikou a Francouzskou republikou je v souladu
s Ustavamil obou zemi nadfazena zakonu o danich z pfij-
md. Obdobné jako v Ceské republice i ve Francii jsou
smlouvy o zamezeni dvojiho zdanéni nadrazeny zakonu,
tedy v pripadé Francie Vseobecnému danovému zakoniku
- Code Général des Impots (dale jen ,CGI"), tto smlouvy
jsou viak nizsi pravni sily nez francouzska Ustava ze dne
4. 10. 1958. Podle ¢lanku 55 této Ustavy Fadné ratifikova-
né a publikované mezinérodni smlouvy jsou nadrazeny
zadkonlm za podminky, Ze jsou rovnéz aplikovany druhou
smluvni stranou.

2 Stala provozovna

2.1 Stala provozovna podle SZDZ

Co je stala provozovna, definuje ¢lanek 5 SZDZ. Oznacu-
je za ni trvalé misto k vykonu ¢innosti, jehoz prostrednic-
tvim je zcela nebo zcasti vykonavana cinnost podniku,
obzvlasté misto vedeni, zavod, kancelar, tovarna, dilna,
ddl, nalezisté ropy nebo plynu, lom nebo jakékoliv jiné
misto, kde se t€Zi prirodni zdroje.

Za stadlou provozovnu se vSak podle SZDZ povazuje i sta-
venisté nebo stavebni, montazni nebo instalacni projekt,
pokud realizace nékterého z nich trva déle nez 12 mésicg.
Stala provozovna mize vzniknout ¢eskému podnikateli ve
Francii i z titulu provadéni dozoru spojeného s takovym
stavenistém nebo projektem, presahne-li trvani takové ¢in-
nosti po jedno nebo vice obdobi v Uhrnu dvanact mésicd.

Smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni mezi Ceskou repub-
likou a Francouzkou republikou obsahuje i vyslovné
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1 Ustavni zakon & 1/1993 Sb., Ustava Ceské republiky; Ustava Francie ze dne 4. 10. 1958.

e-Bulletin Komory darovych poradcti CR 4/2012

o



Aplikace smlouvy o zamezeni dvojimu zdanéni mezi CR a Francouzskou republikou ...

S

ZPETNA
OBSAH

ustanoveni o tzv. sluzbové stalé provozovné. Stala provo-
zovna vznikne tedy i v situaci, kdy ¢eska spole¢nost posky-
tuje ve Francii sluzby, véetné poradenskych nebo mana-
zerskych, prostrednictvim zaméstnancl nebo jinych
pracovnikil najatych ceskou spolecnosti pro tento tcel po
dobu, ktera trva po jedno nebo vice obdobi v Ghrnu devét
meésicd v jakémkoliv patnactimési¢nim obdobi.

Ve viech vySe zminénych pripadech, pokud je Ihdta pro
vznik stalé provozovny presazena, vznika stald provozov-
na zpétné€ od samého pocatku vykonu cinnosti zakladajici
stalou provozovnu.

Tradi¢n€ stald provozovna vzniké i v pripadé, ma-li ceska
spolecnost ve Francii zavislého zastupce, ktery zde jedna
na jeji uc¢et a mé a obvykle pouziva opravnéni, které mu
dovoluje uzavirat smlouvy jménem této spolecnosti.

Stala provozovna podle ¢lanku 5 odst. 4 SZDZ naopak

nevznikd, ma-li ¢eska spole¢nost ve Francii:

a) zarizeni, které vyuZivd pouze za Ucelem uskladnéni,
vystaveni nebo dodéni zbozi patriciho ¢eské spole¢nosti,

b) zasobu zboZi, které ji pati, udrzovanou pouze za tce-
lem uskladnéni, vystaveni nebo dodani,

c) zasobu zbozi, které ji patii, udrzovanou pouze za tGce-
lem zpracovani jinym podnikem,

d) trvalé misto pro podnikéni, které se udrzuje pouze za
ucelem nakupu zbozi nebo shromazdovani informaci
pro podnik,

e) trvalé misto k vykonu cinnosti, které se udrzuje pouze
za ucelem vykonavani jakékoliv jiné cinnosti, kterd ma
pro podnik pripravny nebo pomocny charakter, ¢i

f) trvalé misto k vykonu cinnosti, které se udrzuje pouze
k vykonavani jakéhokoliv spojeni ¢innosti uvedenych
v pismenech a) az e), pokud celkova cinnost trvalého
mista k vykonu ¢innost vyplyvajici z tohoto spojeni je
pripravného nebo pomocného charakteru.

2.2 Stala provozovna podle francouzského
CGl

Francouzsky CGI neobsahuje presnou definici stalé pro-
vozovny, stanovi vSak obecné, v jakém pripadé podléhaji
dani ze spolecnosti ve Francii zisky pravnickych osob.
Jedna se o pripady, kdy zisk spole¢nosti pochézi z ¢innos-
ti provozované ve Franci, o pfijmy z nemovitosti umistné-
nych ve Francii a o prijmy, které umoznuje Francii zdanit
prislusnd smlouva o zamezeni dvojiho zdanéni.

Co se povazuje za ¢innost provozovanou ve Francii, sice
francouzsky CGl blize nespecifikuje, avsak judikatura fran-
couzského Conseil d’Etat (nejvy$si francouzska instituce
ve spravnim soudnictvi, dale také ,CE") tuto definici dovo-
dila. Jedna se zejména o situaci, kdy ve Francii existuje
misto k vykonu ¢innosti (napf. organizac¢ni slozka) umoz-
nujici dlouhodobé dariovému nerezidentovi vykondavat ve
Francii svou obvyklou cinnost, dale existence zavislého

zastupce, jehoZ prostrednictvim je vykonévana obvykla
¢innost danového nerezidenta, i existence celkového
obchodniho cyklu ve Francii.

Francouzsky CGI vychazi vsak predevsim z definice stalé
provozovny uvedené ve smlouvach o zamezeni dvojiho
zdanéni. Judikatura Conseil d’Etat pak udavad mnohé pii-
klady, kdy stald provozovna ve Francii skute¢né vznika.
Uvedme si alespon dva z nich.

Podle rozsudku CE ze dne 31. 7. 2009, ¢. 303818, vznikla
stald provozovna ve Francii Svycarské spole¢nosti Swiss
International Airlines AG, kterd kromé letecké dopravy
vykonavala prostiednictvim zaméstnancl ve Francii
v trvalém misté, které méla k dispozici, skoleni pilot
a udrzbu leteckych stroji pro treti osoby. Zisky této stalé
provozovny podléhaly proto zdanéni ve Francii. CE zdG-
raznil, Ze se v daném pripad€ nemohlo jednat o pomoc-
nou, pripravnou ¢i jakoukoliv vedlejsi ¢innost, kterd by
naopak stélou provozovnu nezakladala2.

Za stalou provozovnu byla podle rozsudku CE ze dne 6. 7. 1983,
¢. 37410, povazovana i kancelar jedné Svycarské asociace
umisténé ve Francii zaméstnavajici 3 osoby, jejimz tkolem
bylo vyhledavat francouzské organizace, nabizet jim
vyzkumy provadéné Svycarskou asociaci, a rovnéz jim
zprostiredkovat kontakt s centralou ve Svycarsku. Kancelar
Svycarské asociace ve Francii méla pravo jejim jménem
podepisovat smlouvy o vyzkumu, coz uskutecnovala, ridi-
la je z icetniho hlediska a také inkasovala faktury pripra-
vené centrem v Zenevé. Podle CE zisky z takové &innosti
podléhaly ve Francii zdanéni jako zisky stalé provozovny
z dlivodu, Ze hlavni ¢innost asociace predstavovaly prede-
vsim studie, vyzkumy a védecké zkusenosti a prace, vykona-
vané jako cinnost obchodni povahy se ziskem (fakturované
odmény nemély charakter pouhé uhrady naklad(). DalSim
dlivodem takového zavéru byla skutecnost, Ze parizska kan-
celar obvykle vyuZivala ve Francii opravnéni dovolujici ji uza-
virat smlouvy ve jménu $vycarské asociace.”3

2.3 Povinnosti vyplyvajici ze vzniku stalé
provozovny ve Francii

Vznikne-li ¢eské spolec¢nosti ve Francii stala provozovna, je
povinna ji zaregistrovat u specidlniho finan¢niho Gradu
pro nerezidenty, a to ve Ih0té do jednoho mésice od
pocatku své cinnosti na Gzemi Francie. Francouzsky
finan¢ni Grad mlze vyzvat zfizovatele stalé provozovny,
aby ve Francii jmenoval zmocnénce pro dorucovani,
v ramci EU francouzské finan¢ni Grady dorucuji bez pro-
blémti do Ceské republiky.

Standardni sazba dané je ve Francii 33 a 1/3 % ze zakladu
dané.

Malé a stredni spole¢nosti mohou za urcitych podminek
vyuZit snizené sazby dané ve vysi 15 %, ktera se pouZzije na

2 Rozsudek Conseil d'Etat ze dne 31. 7. 2009, ¢. 303818, http://www.legifrance.gouv.fr/.
3 Rozsudek Conseil d'Etat ze dne 6. 7. 1983, &. 37410, http://www.legifrance.gouv.fr/.
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jejich zisky do vyse 38.120 EUR za zdarnovaci obdobi. Dle

vykladd francouzské dariové spravy tohoto ustanoveni

mohou vyuZit i danovi nerezidenti pfi spInéni vSech pod-

minek, které jsou francouzskym CGI uloZeny pravnickym

osobam. Jedna se o:

® obrat za 12 mésic nesmi presahnout 7.630.000 EUR,

® zakladni kapital musi byt pIné splacen,

® minimalné 75 % podilu (akcii) musi byt nepretrzité
drZeno fyzickymi osobami nebo malymi nebo strednimi
spole¢nostmi.

Pfiznani k dani z prijm0 pravnickych osob musi byt poda-
no ve lhité do tii mésicl od konce ucetniho obdobi.
Doplatek dané (po zapocteni pripadnych zaloh) je splat-
ny ve stejné lhdté. K priznani k dani z prijma priklada
poplatnik povinné pfrilohy, jako je zejména UGcetni zavérka
podle francouzskych predpisd, Uprava hospodarského
vysledku podle ustanoveni CGl, priloha tykajici se odpist
majetku, darfoveé uznatelnych a neuznatelnych opravnych
polozek a kapitélovych ziskd.

Zéaklad dané by mél byt v zasadé stejny jako u francouz-
skych danovych poplatnikd. Pokud vsak Ucetnictvi stalé
provozovny dostate¢né nezobrazuje naklady a vynosy,
které by mély byt podle ¢lanku 7 SZDZ pficitatelné stalé
provozovné, je mozné s francouzskym financnim Gradem
dohodnout ndhradni zplsob zdanéni. Zaklad dané se tak
uré¢i metodou alokace ziskli nebo metodou srovnani
s nezavislymi spole¢nostmi vykonavajicimi obdobnou ¢in-
nost ve Francii.

3 Dividendy

3.1 Dividendy podle SZDZ

Podle ¢lanku 10 odst. 4 SZDZ se dividendami rozumi pfij-
my z akcii nebo jinych prav s podilem na zisku, jakoz i jiné
prijmy, se kterymi se zachazi jako s dividendami podle
danovych zakonl statu, jehoz je spole¢nost, kterd rozdeé-
luje zisk, rezidentem. Do kategorie dividend vSak nepatfi
prijmy typu tantiém (¢lanek 16 SZDZ) a pohledavky.

V souladu s ¢lankem 10 odst. 2 SZDZ mohou byt kromé
Ceské republiky dividendy vyplacené spole¢nosti, ktera je
francouzskym danovym rezidentem, ceskému darovému
rezidentovi, zdanény ve Francii. Zaroven vsak, pokud je
skute¢ny vlastnik dividend (¢esky dariovy rezident), spo-
le¢nosti, kterd primo drzi nejméné 25 % kapitélu fran-
couzské spolec¢nosti vyplacejici dividendy, sazba dané
bude nulova. V ostatnich pripadech mlze maximalni
sazba srdzkové dan€, kterou mlZze Francie pouZit pfi
vyplaté dividend ¢eskému danovému rezidentovi, ktery je
jejich skutecny vlastnik, ¢init 10 %.

3.2 Dividendy podle francouzského CGI

Francie povazuje dividendy vyplacené danovym nerezi-
dentlim za pfijem z francouzskych zdrojd a obecné je zda-
fuje srazkovou dani ve vysi 25 % z hrubych prijm0.

Francie vSak samoziejmé transponovala do CGl smérnici
90/435/EHS ze dne 23. 7. 1990 o spole¢ném zdanéni
materskych a dcerinych spolec¢nosti z rliznych ¢lenskych
statd, jejimz smyslem bylo odstranéni znevyhodrovani
danovych nerezidentl pri prevodech zisk( jejich dcefi-
nych spole¢nosti umisténych v jinych ¢lenskych statech.

Podminkou je, ze francouzska dcerina spolec¢nost, ktera
vyplaci dividendy, musi podléhat dani spole¢nosti ve Fran-
cii v obecném rezimu (tj. nesmi byt osvobozena od dang).
Materska spolecnost, ktera dividendy pfijima, musi splro-
vat nésledujici podminky: musi byt spole¢nosti, ktera ma
pravni formu uvedenou v pfiloze ke smérnici, kterd ma
misto skute¢ného vedeni v ¢lenském staté EU a ktera neni
povaZovana za darnového rezidenta podle smluv o zame-
zeni dvojiho zdanéni ve stadté¢ mimo EU, kterd podléha
dani z prijm0 pravnickych osob ¢lenského statu, jehoz je
rezidentem, dle prilohy ke smérnici, a drzi pfimo a nepre-
trzité¢ po dobu dvou let pred rozhodnutim o vyplaté divi-
dend alespon 10 % podilu v dcefiné spolecnosti.

Pokud neni pfi vyplaté dividend minimalni doba drzby

podilu spInéna, Ize osvobozeni uplatnit podminecné, a to

za nasledujicich podminek:

® materskd spolecnost se pisemné zavaze k tomu, Ze
dodrzi minimalni dobu drzby podilu,

® jmenuje ve Francii zastupce, ktery spini dariovou
povinnost v pripad¢€, ze nebudou podminky osvobo-
zeni dodrzeny,

® nesmi se jednat o spolecnost, ktera je primo nebo
neprimo kontrolovana jednim nebo vice nerezidenty
v ¢lenskych zemich EU, ledaze by byla tato spole¢nost
schopna prokazat, ze hlavnim ddvodem vlastnické
struktury neni zneuziti vyhod podle smérnice.

Neni-li podminka drzby podilu po dobu alespori dvou let
nasledné dodrzena, musi byt darn navysena o uroky z pro-
dleni doplacena.

4 Uroky

4.1 Uroky podle SZCZ

Clanek 11 SZDZ definuje troky jako pfijmy z pohledavek
jakéhokoliv druhu, at zajisténych ¢i nezajisSténych zastav-
nim pravem na nemovitosti nebo majicich ¢i nemajicich
pravo Ucasti na zisku dluznika. Zvlast€ se pod pojmem
uroky rozumi prijmy z vladnich cennych papird a prijmy
z obligaci nebo dluhopisl véetné prémii a vyher, které se
vazou k t€émto cennym papirdim, obligacim nebo dluhopisdim.
Za uroky pro Ucel ¢lanku 11 SZDZ se nepovazuiji prijmy, které
jsou povazovany podle ¢lanku 10 SZDZ za dividendu.

Podle ¢lanku 11 odst. 1 SZDZ uroky majici zdroj ve Fran-
cii a vyplacené rezidentu Ceské republiky podiéhaji zda-
néni jen v Ceské republice.

To neplati, pokud by ¢esky danovy rezident mél ve Franci
stdlou provozovnu, jejimz prostrednictvim by tam vykona-
val ¢innost, a pohledavka, ze které jsou turoky placeny, by
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se skutecné vazala k této stalé provozovné. V takovém pri-
padé€ by Uroky podléhaly zdanéni ve Francii jako prijem
stalé provozovny.

4.2 Uroky podle francouzského CGl

Ackoliv Francie aplikuje stejné€ jako jiné clenské staty
smérnici Rady 2003/49/ES o spolec¢ném systému zdanéni
urokd a licenénich poplatkl mezi spojenymi osobami,
vzhledem k tomu, ze SZDZ nedava Francii moznost Uroky
ceského danového rezidenta zdanit, nejsou dale podmin-
ky aplikace této smérnice rozebirany.

5 Licenéni poplatky

5.1 Licencni poplatky podle SZDZ

Clanek 12 SZDZ povoluje Francouzské republice zdanit
piijmy rezidentd Ceské republiky z licenénich poplatki,
maji-li zdroj ve Francii.

Maximalni sazba dané€, kterou mdze Francouzska republi-

ka uplatnit, je 5 % nebo 10 % z hrubé castky licenc¢nich
poplatkd.

Maximalni pétiprocentni sazbu dané muze uplatnit Fran-
cie na prijmy obdrzené ¢eskym darfiovym rezidentem jako
ndhrada za uZiti jakéhokoliv prdimyslového, obchodniho
nebo védeckého zarizeni.

Maximalni desetiprocentni sazbu dan€é muze uplatnit
Francie na platby jakéhokoliv druhu obdrzené ceskym
danovym rezidentem jako ndhrada za uziti nebo za pravo
na uziti jakéhokoliv patentu, ochranné znédmky, navrhu
nebo modelu, plénu, tajného vzorce nebo vyrobniho
postupu a pocitacového programu nebo za tzv. know-
how (informace, které se vztahuji na zkuSenosti nabyté
v oblasti prdimyslové, obchodni nebo védecké). Podle
odst. 4 Protokolu k SZDZ se za platby obdrZzené za know-
how nepovaZzuji platby obdrzené jako ndhrada za technic-
ké sluzby, véetné studii nebo znaleckych posudkd védec-
kého, geologického nebo technického charakteru, nebo
za technické (inzenyrské) smlouvy, véetné projektd s tim
souvisejicich, nebo za poradenské nebo dozor¢i sluzby.

Na rozdil od predchozich druht licenénich poplatkd, plat-
by jakéhokoliv druhu obdrzené jako nahrada za uziti nebo
za pravo na uziti jakéhokoliv autorského prava k dilu lite-
rarnimu, uméleckému nebo védeckému, véetné kinemato-
grafickych film0 a film& nebo pasek pro televizni nebo roz-
hlasové vysilani, podléhaji zdanéni jen v Ceské republice,
i kdyZ maji zdroj ve Francii.

Pokud by vSak ¢esky dariovy rezident mél ve Franci stélou
provozovnu, jejimz prostiednictvim by tam vykonaval ¢in-
nost, a pravo nebo majetek, které davaji vznik licené¢nim
poplatkiim, by se skute¢né vazaly k této stalé provozovné,
pak by se licen¢ni poplatky zdariovaly ve Francii jako prijem
této stalé provozovny.

5.2 Licencni poplatky podle francouzského
CGl

Definice licen¢nich poplatk( podle francouzského CGl je
obdobna jako v pripadé ¢lanku SZDZ.

Obecna sazba srazkové dané je 33 a 1/3 %, nejedna se
vSak o dan konec¢nou, danovy poplatnik - dafiovy nerezi-
dent, podava ve Francii priznani, v némz si tuto zdlohovou
srazku dané zapocte na svoji celkovou danovou povin-
nost. VU¢i ceskému danovému rezidentu vSak muze byt
uplatnéna pouze srazkova dan ve vysi 5 nebo 10 % tak, jak
umoznuje SZDZ.

| v pripadé licen¢nich poplatkl uplatriuje Francouzska
republika ustanoveni smérnice Rady 2003/49/ES o spo-
le¢ném systému zdanéni Grokd a licen¢nich poplatk mezi
spojenymi osobami.

M

Podminky pro splnéni osvobozeni od srazkové dané ve

Francii jsou:

® francouzska spole¢nost vyplacejici licenéni poplatky
ma typ société anonyme, société en commandlite par
actions, société a responsabilité limitée a pramyslové
a obchodni verejné provozovny a podniky,

® francouzska spole¢nost vyplacejici licenéni poplatky
podléha dani z prijm0 pravnickych osob ve Francii
a neni od této dan¢ osvobozena,

® prijimajici spole¢nost, ¢esky darovy rezident, je sku-
te¢nym vlastnikem licenénich poplatkd,

@ prijimajici spole¢nost ma formu akciové spolec¢nosti,
spole¢nosti s ru¢enim omezenym, verejné obchodni
spolecnosti, komanditni spole¢nosti ¢i druzstva a pod-
Iéhd dani z prijm0 pravnickych osob,

® k vyplaté licen¢nich poplatkd dochazi mezi pridruze-
nymi spolecnostmi, kterymi se rozumi situace, kdy:

® prvni spole¢nost drzi na zakladnim kapitédlu druhé
spole¢nosti primy podil nejméné 25 %, nebo

® druhd spole¢nost drzi na zékladnim kapitalu prvni
spole¢nosti primy podil nejméné 25 %, nebo

® treti spolec¢nost drzi na zédkladnim kapitalu prvni spo-
le¢nosti i na zdkladnim kapitdlu druhé spolec¢nosti
primy podil nejméné 25 % (tedy jedna se o tzv. sester-
ské spolec¢nosti).
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Jsou-li splnény a prokéazany vyse uvedené podminky,
licen¢ni poplatky vyplacené ceskému dariovému reziden-
tovi, budou zdanény jen v Ceské republice.

6 Zavér

Cilem tohoto prisp€vku bylo upozornit na néktera vnitrni
ustanoveni francouzského CGl, ktera modifikuji samotnou
SZDZ. Nejedna se samozrejmé o vycerpavajici informaci
o francouzském dariovém systému, ale zdlraznéni nékte-
rych specifickych, nebo naopak ocekadvanych pravidel,
ktera francouzsky dariovy systém obsahuje.
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Dohody o provedeni prace
— zmeény od roku 2012

Ing. Lucie Rytifova, dafiova poradkyné, ¢. osvédceni 4038

A

1 Diichodové a nemocenské pojisténi

1.1 U&ast na pojisténi

Jednim z davodd pro popularitu DPP byla az do loriského
roku Uspora nakladli na strané zaméstnavatele i zamést-
nance, jelikoz odména z téchto dohod nepodliéhala pojist-
nému na socialni zabezpeceni (ani zdravotni pojisténi, jak
je rozebrano dale), bez ohledu na jeji vysi. Osoby ¢inné na
zaklad€ DPP sice nebyly pokryty diichodovym ani nemo-
censkym pojisténim, protoze vsak byly tyto dohody kvl
své casové omezenosti vyuZzivany predevsim pro vedlejsi
aktivity, nebyl tento dlsledek vniman negativné. Od roku 2012
je nédkladova vyhodnost vyrazné omezena.

Zéakony o nemocenském? a dlichodovém? pojisténi, stejné

jako zadkon o pojistném na socialni zabezpeceni3, mezi

zaméstnance do roku 2011 nezahrnovaly osoby ¢inné na

zaékladé DPP. Od 1. 1. 2012 byly vSechny zminéné defini-

ce o tyto osoby doplnény. Zaroven byl do zdkona o nemo-

cenském pojisténi pridan samostatny paragraf upravujici

podminky pojisténi zaméstnanct cinnych na zakladé

DPP.4 Pro jejich ucast tedy neplati obecné podminky

Ucasti zaméstnancli na pojisténi,s tzn.:

® vykon zaméstnani na tzemi Ceské republiky nebo
v ciziné pro zaméstnavatele se sidlem na tzemi Ceské
republiky, pokud misto vykonu prace je trvale v ciziné
a nejsou povinng€ Ucastni dlchodového pojisténi
podle predpisd statu, ve kterém trvale vykonavaji
zaméstnani, a maji trvaly pobyt na tizemi Ceské repub-
liky nebo jiného ¢lenského statu Evropské unie,

® trvani zaméstnani aspon 15 kalendarnich dnd, a

® sjednana c¢astka zapocitatelného pifjmu aspori 2.500 K¢
za mésic.

Novelizace zdkoniku prace a souvisejicich zakont (zakon ¢. 365/2011 Sb.,
ucinny od 1. 1. 2012) se dotkla mimo jiné dohod o provedeni prace (ddle jen
~DPP”), a to nejen v pracovnépravni oblasti, ale také v oblasti socialniho
zabezpeceni a zdravotniho pojisténi. Tento prispévek podrobné rozebira
novou upravu a zminuje nejasnosti, které se pfi jejich vykladech objevuji.

Tyto podminky vSak nadale plati napriklad pro pojisténi
osob cinnych na zakladé dohody o pracovni ¢innosti.
V této oblasti se od roku 2012 nic neméni, s vyjimkou

Mo v

navyseni rozhodné &astky (z drivejSich 2.000 K& mésicné).

Pojisténi na zakladé DPP vznika bez ohledu na dobu trvéa-
ni DPP. Zakonik prace sice nové stanovi, ze DPP musi
obsahovat také dobu, na jakou byla uzavrena,6 tato doba
vSak neni nijak omezena a muze cinit tfeba i 10 let, je-li
dohodnuty rozsah prace mensi nez 300 hodin ro¢né.

Pro DPP jsou jedinymi podminkami pro pojisténi misto
vykonu prace (stejné jako u ostatnich zaméstnancd, viz
vySe) a zuctovani zapocitatelného prijmu vyssiho nez
10.000 K¢&. Ucast zaméstnance s DPP na pojisténi vznika
jen v téch meésicich po dobu trvani dohody, kdy mu byl
zUctovan prijem vyssi nez 10.000 K¢. Tento princip je
obdobny jako u zaméstnani malého rozsahu, tedy zamést-
nani nespliujiciho podminku dosazeni prijmu ve vysi roz-
hodné castky.

Priklad ¢. 1

Zaméstnanec ¢inny na zakladé DPP, uzaviené od 1. 4.
do 30. 6. 2012, ma stanovenou odménu 100 K¢ za
hodinu. Odména je vyplacena 10. den nasledujiciho
mésice podle poctu hodin odpracovanych v pfislus-
ném mésici. Za duben a ¢erven odpracoval 30 hodin,
za kvéten 120 hodin. Pojistén bude pouze v kvétnu,
protoze jeho odména za kvéten (byt vyplacena v cer-
vnu) ¢inila 12.000 K¢, zatimco za ostatni mésice jen
3.000 Ké.
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1 §5 pism. a) bod 5 zakona ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni téinném do 31. 12. 2011.
2 §5odst. 1 pism. e) zdkona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni tcinném do 31. 12. 2011.
3 §3odst. 1 pism. b) bod 2 zakona ¢. 589/1992 Sb., o pojistném na socidlni zabezpedeni a prispévku na statni politiku zaméstnanosti, ve znéni G¢inném

do 31.12. 2011.

4§ 7azakona ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi, ve znéni tcinném od 1. 1. 2012.

§ 6 zakona ¢. 187/2006 Sb., o nemocenském pojisténi.

6§75 zédkona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, ve znéni G¢inném od 1. 1. 2012.
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Zakon o nemocenském pojisténi jednoznacné stanovi, Ze
piijem zuctovany po skonceni DPP se povazuje za prijem
ztctovany do posledniho kalendarniho mésice trvani DPP.

Priklad ¢. 2

Vyse uvedeny zaméstnanec ma podle své DPP jesté
narok na dodate¢nou odménu podle vlivu vysledkt
jeho ¢innosti na obrat firmy, mérenych v srpnu a listo-
padu 2012. Diky splnéni stanovenych cilii je mu za
srpen zictovana odména 8.000 K¢ a za listopad
15.000 K¢.

Protoze jeho DPP trvala jen do cervna, nemiiZze se
ucastnit pojisténi v listopadu, i kdyz prekrocil rozhod-
nou &dstku. Ucast na pojisténi mu ale zpétné vznikne
za cCerven, tedy posledni mésic trvani dohody - k jiz
zuctovanému prijmu 3.000 K¢ se mu totiZ prictou jesté
8.000 K¢ (za srpen) a 15.000 K¢ (za listopad).

Praktické dopady vzniku Gcasti na pojisténi zaméstnanct
na DPP jsou stejné jako u zaméstnani malého rozsahu, to
znamend, ze zaméstnavatel je musi prihlasit k pojisténi
v mésici, kdy jeho prijem presahl stanovenou castku,
pomoci tiskopisu Oznameni o nastupu do zaméstnani.
Oznémeni se podéava do konce mésice nasledujiciho po
meésici zactovani prijmu zakladajiciho ucast na pojisténi.

Priklad ¢. 3

Vyse popsaného zaméstnance prihlasi zaméstnavatel
k ucasti na pojisténi za kvéten, a to do konce ¢ervna
2012. Protoze mu diky odméné zii¢tované v srpnu
vznikne také tGcast za ¢erven, prihlasi jej do konce zari
k ucasti na pojisténi za cerven. Po zictovani dalsi
odmeéna v listopadu uz Zadnou oznamovaci povinnost
nema, pouze z této odmény odvede pojistné.

Odmeéna zuctovana zaméstnanci z vice DPP uzavrenych
u téhoz zaméstnavatele se pritom pro Ucely ucasti na
pojisténi scita.

Priklad ¢. 4

Zameéstnanec uzavicel DPP na obdobi od 15. 4. do
14. 5. Celkem dostal odménu 18.000 K¢, byla mu
vSak zuctovana ve dvou castech, 9.000 K¢ za kazdy
kalendaini mésic. Uéast na pojisténi mu proto nevzni-
ka. V kvétnu uzavie s danym zaméstnavatelem jesté
jednu DPP, od 20. 5. do 20. 8. Jesté za kvéten mu
zaméstnavatel zuctuje 3.000 K¢.

V souctu s odménou z predchozi DPP prekroci zaméstnanec
rozhodnou cdstku pro dcast na pojisténi, z obou odmén za
kvéten je proto odvedeno pojistné a zaméstnanec je

v kvétnu pojistén po dobu trvdni obou DPP, tedy od
1.5 do 14. 5. a od 20. 5. do 31. 5.

S ucasti na dlchodovém pojisténi se poji také povinnost
vést evidencni list dichodového pojisténi. Podle metodic-
kych pokynt Ceské spravy socialniho zabezpeéeni pro
vedeni téchto evidencnich listd je nutné pro kazdou cin-
nost (ze které vznikd Gcast na ddchodovém pojisténi)
vyplriovat samostatny evidencni list didchodového pojisté-
ni. Vznikne-li tedy zaméstnanci z DPP ucast na didchodo-
vém pojisténi, musi pro néj zaméstnavatel vést evidencni
list dlchodového pojisténi. Po skonceni DPP zasle
zaméstnavatel jedno vyhotoveni tohoto evidenéniho listu
prislusné spravé socialniho zabezpeceni, jedno si ponecha
a jedno preda zaméstnanci.

1.2 Davky

M

Zameéstnanci ¢inni na zadkladé DPP maji za dobu své Gcas-
ti na didchodovém a nemocenském pojisténi narok na
davky z téchto pojisténi.

Z pohledu dichodového pojisténi je situace jednoducha:
prislusné kalendarni mésice ucasti se zapoctou jako doba
Ucasti poti‘ebna pro vznik naroku na ddchod, zapocitatelny
prijem je zohlednén pfi vypoctu davky.

Davky nemocenského pojisténi jsou poskytovany pouze
po dobu Ucasti na pojisténi, pro DPP (stejné jako pro
zaméstnani malého rozsahu) totiz neplati ochranna lhdta.
Kromé nemocenského nalezi zaméstnancim na zakladé
DPP jesté penézitd pomoc v materstvi; stejné jako zamést-
nanci na zakladé dohody o pracovni ¢innosti nemaji narok
na osetifovné ani na vyrovnavaci prispévek v téhotenstvi
a materstvi. Mimo ramec nemocenského pojisténi maji
narok také na néhradu mzdy v pracovni neschopnosti
vyplacenou zaméstnavatelem podle zékoniku préce, musi
vsak ke dni vzniku pracovni neschopnosti splfiovat pod-
minky naroku na nemocenské. V mésicich, kdy jejich
odména nedosahne rozhodné ¢&astky, tak ndhradu mzdy
v pracovni neschopnosti ani nemocenské dostavat nebu-
dou. Komplikaci mdize byt, Ze zaméstnanec vlibec nemusi
o narok na davku védét.

Priklad ¢. 5

Zaméstnanec ma ve své DPP, uzaviené na obdobi
leden az srpen 2012, stanovenu pravidelnou mési¢ni
odménu 8.000 K¢. Kromé toho bude mit v prosinci
narok na mimoradnou odménu 5.000 K¢, pokud
vysledek jeho prace uspéje ve firemnim roénim srov-
navani. Zaméstnanec si v srpnu zlomi ruku a na zada-
ném projektu prevaznou c¢ast mésice nepracuje, dle
DPP vsak dostane pevnou odménu 8.000 K¢. K léka-
Fi si pro neschopenku nedojde, protoze ji pro omluve-
ni neucasti na projektu nepotrebuje a jiny dlvod
nevidi. V prosinci jeho projekt uspéje a dostane slibe-
nou mimoradnou odménu.
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Pro ucely ucasti na pojisténi je povazovdna za ztcto-
vanou v poslednim meésici trvdani DPP, tedy v srpnu.
Zaméstnanci proto vznikne za srpen ucast na pojisté-
ni a zaméstnavatel odvede z celkové odmény pripada-
jJici do srpna prislusné pojistné. Zaméstnanec vsak jiz
dodatecné lékare o neschopenku pozZddat nemdiizZe.
Bude tak za srpen pojistén (a jeho odména bude podlé-
hat pojistnému), ale Zddné ddvky z pojisténi nevyuZije.

Pro ucely nadhrady mzdy v pracovni neschopnosti musi
zaméstnavatel dopredu stanovit rozvrh smén, jelikoz tato
nédhrada je poskytovéna pouze za neodpracované smeny.
Pri nedcasti na pojisténi zadny rozvrh smén urcovat
nemusi. Nejasné vsak je, jak by mél postupovat v pripad¢,
kdy zaméstnanci vznikne Gcast na pojisténi az kvali doda-
tecnému zuctovani odmeény po skonceni DPP.

Priklad ¢. 6

VySe popsany zaméstnanec si nahodou pro nescho-
penku kvili zlomené ruce dojde, aby se nemusel
dohadovat s kolegy plsobicimi na tomtéz projektu.
Zaméstnavateli ji predlozi, ten mu vSak Zadnou
nahradu mzdy vyplacet nezacne. Jakmile se v prosinci
zjisti, Ze zaméstnanec v okamziku predloZeni nescho-
penky narok na nahradu mél, méla by mu byt zpétné
vyplacena. Zaméstnavatel vSak nebude védét, za
které dny ji ma vyplatit, protoZe dopredu nestanovil
rozvrh smén.

1.3 Zdravotni pojisténi

Do konce roku 2011 nepodléhala odména z DPP bez
ohledu na jeji vysi nebo jind kritéria ani pojistnému na
zdravotni pojisténi. Pro Gcely zdravotniho pojisténi totiz
nebyly osoby ¢inné na zékladé DPP povazovany za
zaméstnance’, a nebyly tudiz ani platci pojistného na
zdravotni pojisténi. Zaméstnavatel pak z odmény zicto-
vané na zékladé DPP neodvad¢l pojistné.

S Ucinnosti od 1. 1. 2012 byl okruh zaméstnancli pro Gcely
zdravotniho pojisténi rozsifen, a to ponékud neprehledné
pomoci negativni definice. Za zaméstnance tak nadale nejsou
povazovany osoby ¢inné na zakladé DPP, aviak pouze ty,
které v kalendainim mésici nedoséhly prijm0 ve vysi ¢astky,
jez je podminkou pro ucast na nemocenském pojisténi.8

Skutecnost, Ze se predpisy zdravotniho pojisténi odkazuji
pri definovani odmén z DPP podléhajici pojistnému na
predpisy nemocenského pojisténi, by mohla naznacovat
shodny pfistup v obou oblastech - jak socialniho zabez-
peceni, tak zdravotniho pojisténi. BohuZel tomu tak neni.

Urceni prijmu podléhajiciho pojistnému na sociélni zabez-
peceni je totiz mnohem podrobnéjsi a presnéjsi nez v pri-
padé pojistného na zdravotni pojisténi. Nejednoznacénost
zdkona o pojistném na vSeobecné zdravotni pojisténi vede

v né€kterych situacich ke spornym vykladdm.

Ackoliv predpisy zdravotniho pojisténi nijak nestanovi
postup pri soubéhu odmén z vice DPP u jednoho zamést-
navatele, ¢ast odborné verejnosti je toho nazoru, Ze by
v tomto pripadé mélo byt vyuzito obecné ustanoveni
o vypoctu prijmu u daného zaméstnavatele a mély by byt
zohlednény veskeré prijmy bez ohledu na to, zda plynou
z jedné DPP nebo z vice. Ministerstvo zdravotnictvi vSak
zastava opacny nazor, podle néhoz by prijmy z vice DPP,
byt u jednoho zaméstnavatele, s¢itdny byt nemély.9

Predpisy zdravotniho pojisténi také neupravuji postup pri
zuctovani odmeény z DPP po skoncent jejiho trvani. Minis-
terstvo zdravotnictvi vyjadrilo nazor, Ze v tomto pripadé€ je
nutné rozlisit, zda doty¢né osobé po dobu trvani dané
DPP vznikla Gcast na pojisténi, a byla tak povazovana za
zaméstnance pro Ucely zdravotniho pojisténi. Tento nazor
vsak neni pro jednotlivé zdravotni pojistovny nijak zévaz-
ny, je proto mozné, Ze nékteré z nich budou prislusné
predpisy vykladat odlisSné.

Priklad ¢. 7

Zaméstnanec uzaviel DPP na dobu od 1. 1. do 31. 3. 2012.
Za leden a brezen cini odména 4.000 K¢, za dnor
12.000 K¢. V tnoru se tak tcastni zdravotniho pojis-
téni (a dichodového a nemocenského pojisténi),
v lednu a breznu nikoliv. Dodate¢né je mu v ¢ervnu
zGi¢tovana jesté odména 8.000 K.

Podle ndzoru Ministerstva zdravotnictvi vznikd tomuto
zaméstnanci ucast na zdravotnim pojisténi také v brez-
nu, a to diky tomu, Ze byl jiz za tunor zaméstnancem
pro ucely zdravotniho pojisténi. Jak bylo vysvétleno
vyse, ucast na dichodovém a nemocenském pojisteni
za breezen vznikd jednoznacné, protoZe podle predpist
diichodového a nemocenského pojisténi se odména
ztictovand po skonceni DPP vyslovné povazuje za
odménu zuctovanou v poslednim mésici trvani DPP.

Priklad €. 8

Tentyz zaméstnanec (viz pi. 7), avSak jeho odména za
kazdy mésic ¢ini 4.000 K¢, zdravotniho pojisténi se tedy
neucastni (ani diichodového a nemocenského pojisténi).

Podle ndzoru Ministerstva zdravotnictvi mu nevznikd
ucast na zdravotnim pojisténi ani tehdy, pokud je mu

7 Viz § 5 pism. a) bod 3 zékona ¢. 48/1997 Sb., o verejném zdravotnim pojisténi a o zméné a doplnéni nékterych souvisejicich zékon(, ve znéni Gcinném

do 31.12. 2011.

8  Viz § 5 pism. a) bod 3 zékona ¢. 48/1997 Sb., ve znéni Gcinném od 1. 1. 2012.
9 Viz vyjadreni Ministerstva zdravotnictvi ze dne 24. 1. 2012 adresované reditelim zdravotnich pojistoven.
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v Cervnu dodatecné zuctovana odména 8.000 K¢.
Nikdly totiz béhem trvdani DPP nebyl tcasten zdravotni-
ho pojisténi, a nebyl tak povaZovdn za zaméstnance
pro ucely zdravotniho pojisténi. Naproti tomu tcast na
diichodovém a nemocenském pojisténi mu za brezen
(posledni mésic trvani DPP) zictovdnim dodatecné
odmény vznikd, protoZe se tato odména pro ucely
diichodového a nemocenského pojisténi povazZuje za
odménu zuctovanou v poslednim mésici trvani DPP.

Komora darovych poradcti CR zaslala Ministerstvu zdra-
votnictvi své vyjadreni ke zverejnénému vykladu, ve kte-
rém s nékterymi nazory Ministerstva nesouhlasi. Dosud
vsak ze strany Ministerstva nebyla zaslana zadna oficialni
odpovéd.

2 Zakonné pojisténi odpovédnosti
zaméstnavatele

Pro Uplnost si pfipomernime, Ze kromé pojistného na so-
cialni zabezpeceni a zdravotni pojisténi museji zaméstna-
vatelé odvadét také pojistné na zakonné pojisténi odpo-
védnosti zaméstnavatele, a to bud Kooperativa pojistovné,
a.s., nebo Ceské pojistovné a.s. Vymérovaci zaklad pro
toto pojistné se stanovi obdobng, jako vymérovaci zaklad
pro pojistné na socidlni zabezpeceni, tedy véetné odmeén
z DPP. Neni pritom rozhoduijici, zda tyto odmény podléhaji
pojistnému na socialni zabezpeceni.

2.1 Pracovnépravni dopady DPP

Povinnost odvodu pojistného z odmén na zakladé DPP
viak neni jedinou nepfijemnosti, s niz se museji zamést-
navatelé vyporadat. Dalsi nové povinnosti uklada primo
novelizovany zakonik prace [(zdkon ¢. 262/2006 Sb., ve
znéni zakona 365/2011 Sb., s ucinnosti od 1. 1. 2012)
a zakon ¢&. 372/2011 Sb., o specifickych zdravotnich
sluzbach (s uc¢innosti od 1. 4. 2012)].

Kromé vyse zmin€né povinnosti stanovit rozvrh smén pro
Ucely nédhrady mzdy v nemoci rozsifuje zakonik préace

pripady, ve kterych zaméstnavatel musi vystavit potvrzeni
o zaméstnani, i na skonéeni DPP. Sice v zdkon€ neni pifimo
uvedeno, Ze zaméstnavatel musi toto potvrzeni zamést-
nanci dorucit, podle vykladd by vSak mél zaméstnance
minimalné prokazatelnym zptsobem o jeho vystaveni
informovat.

V souvislosti s kompletni novelizaci Upravy pracovné-
lékarské péce (dfive zdvodni preventivni péce) je od
dubna 2012 nutné, aby pred uzavienim DPP zaméstna-
nec absolvoval vstupni Iékarskou prohlidku. Bez absolvo-
vani této prohlidky je povaZovan za osobu zdravotné
nezpusobilou pro danou préci, jejimz zaméstnanim by se
zaméstnavatel dopustil spravniho deliktu v oblasti bez-
pecnosti prace a mohla by mu byt inspektoratem prace
uloZena pokuta az do vyse dva miliony K¢&. Tato povinnost
se tyka veskerych DPP (stejn€ jako dohod o pracovni ¢in-
nosti a pracovnich pomérl) bez ohledu na dobu jejich
trvani nebo vysi odmény.

K provadéni pracovné-lékarské péce je pripravovana
vyhlaska Ministerstva zdravotnictvi, jeji obsah by vSak podle
dostupného znéni nemél na této povinnosti nic ménit.

Dle vyjadreni Ministerstva prace a socialnich véci nebyl
takto prisny postup zamyslen a je zvazovano zmirnéni
tohoto ustanoveni v nékteré pristi novele zakona o speci-
fickych zdravotnich sluzbéach, nicméné zména pravni

Upravy potrva nékolik mésica.

3 Zavér

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze zaméstnavatelé maji od
leto$niho roku s DPP mnoho novych starosti, nejen kvdli
zvySenym nakladdim na odménovani, ale také kvali vyraz-
nému narudstu souvisejici administrativy a nejasnym vykla-
ddm novych zakonnych ustanoveni. Lze tedy ocekavat, ze
budou uzavieni kazdé DPP pedlivé zvaZovat. Zadnou jed-
nodussi alternativu jim vSak pracovné-pravni predpisy
nenabizeji. Jakmile dojdou k zavé€ru, Ze maji zajem, aby
pro né€ dana osoba pracovala v zavislém postaveni, budou
se muset novym podminkdm DPP pfrizpUsobit.
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Prehled danové problematiky

SVJ

Ing. Zdenék Moravek, danovy poradce, ¢. osvédceni 3500

nejcastéji prichazet v avahu.

1 Dan z prijmua pravnickych osob

Z pohledu dané z prijm0, kterd je upravena zdkonem
¢. 586/1992 Sb., o danich z prijmd, v platném znéni (dale
jen ,ZDP"), plati, ze spolecenstvi vlastnik jednotek patri
mezi poplatniky, ktefi nejsou zaloZeni nebo zfizeni za tGce-
lem podnikani. Z § 9 odst. 1 zakona o vlastnictvi byta
vyplyva, ze spolecenstvi vlastnikd jednotek (dale téz
.SV]") je pravnicka osoba, ktera je zpusobila vykonavat
prava a zavazovat se pouze ve vécech spojenych se spra-
vou, provozem a opravami spole¢nych ¢asti domu, popfi-
padé vykonavat ¢innosti v rozsahu tohoto zékona a ¢in-
nosti souvisejici s provozovanim spolecnych ¢asti domu,
které slouzi i jinym fyzickym nebo pravnickym osobam.
Spolecenstvi miZze nabyvat véci, préava, jiné majetkové
hodnoty, byty nebo nebytové prostory pouze k vyse uve-
denym uceltm. SV] sice neni prfimo uvedeno mezi nezis-
kovymi poplatniky v § 18 odst. 8 ZDP, ale to, Ze se jedna
o neziskového poplatnika, vyplyva praveé z ustanoveni § 9
zdkona o vlastnictvi bytl. Navic tuto skutecnost Ize jedno-
znacné dovodit z ustanoveni § 20 odst. 7 ZDP, ktery upra-
vuje odpocet od zdkladu dané u neziskovych poplatnikd,
a ktery obsahuje také specialni Upravu pro SVJ.

Protoze SV| patfi mezi neziskové poplatniky, bude se na
né vztahovat specialni rezim zdanovani neziskovych sub-
jektd, ktery je upraven zejména v § 18 ZDP. Je ale nutné si
uvédomit, Ze zdaleka ne vSechny prijmy, které by mohly
dani z piijmud podléhat, jsou prijmy SV], v fadé pripadl se
bude jednat o prijmy jednotlivych vlastnikd, které jim ply-
nou z titulu spoluvlastnictvi urcitych ¢asti domu. Je tak
nutné presné tyto prijmy posoudit, aby doslo k jejich zda-
néni spravnym dafiovym subjektem.

V tomto prispévku bych se chtél vénovat zakladnimu piehledu danové pro-
blematiky, ktera se tyka spolecenstvi vlastnik jednotek, tedy pravnické
osoby vzniklé podle zdkona ¢. 72/1994 Sb., o vlastnictvi byta, v platném znéni.
Postupné bych se vénoval jednotlivym danim, které mohou v pfipadé SV]

Priklad ¢. 1

Spolecenstvi vlastnikd jednotek uzavirelo smlouvu na
najem nebytového prostoru, ktery se nachazi ve spo-
le€né ¢asti domu. Z tohoto titulu tak SVJ plyne najem-
né. Nejedna se ale o prijem SV], protozZe tyto nebyto-
vé prostory jsou ve spoluvlastnictvi jednotlivych
vlastnikli, a to podle vyse jejich spoluvlastnickych

podild na spole¢nych ¢astech domu.

Postup zdanéni tak bude vychazet zejména z § 18 odst. 3 ZDP,
kde jsou vyjmenovany prijmy, které jsou vzdy predmétem
dané€, a § 18 odst. 4 ZDP, kde jsou naopak prijmy, které
predmétem dané nejsou. NejvétSim problémem bude
danové posouzeni hlavni ¢innosti SV, které vyplyva pravé
zejména z § 9 odst. 1 zdkona o vlastnictvi bytl. SV]
podle zakona o vlastnictvi byt v podstaté jinou nez tuto
¢innost realizovat nem(ze, takze dale bude nutné postu-
povat zejména podle § 18 odst. 6 a odst. 7 ZDP pfi pri-
padném dalsim déleni hlavni ¢innosti na jednotlivé druhy
¢innosti.

Pokud bychom méli néjak konkretizovat prijmy ¢i vynosy,
které budou soucasti prijmd hlavni ¢innosti SV, a mohou
tak byt predmétem dané, jedna se zejména o bankovni
Uroky z jiného nez bézného Gctu, sankce za opozdéné
platby zéaloh od jednotlivych vlastnikd nebo prispévky
vlastnikd na dhradu nakladd na spravu domu zucétované
do vynosu. V pripadé takovychto prijma ¢i vynost (samo-
zrejmé vycet neni Uplny, jedna se o nejcastéjsi pripady)
dosahne SV] zdanitelnych piijmu, a tak je povinno podat
danové priznani a v ném stanovit zaklad dané jako rozdil
mezi zdanitelnymi piijmy a souvisejicimi darovymi nakla-
dy. Tento zéklad dané Ize potom snizit v souladu s § 20
odst. 7 ZDP az o 30 %, maximalné vsak o 1.000.000 K¢,
ovsem za podminky, pouziji-li takto ziskané prostredky
v nésledujicim zdariovacim obdobi ke kryti nakladi ci
vydajd spojenych se spravou domu. V pripadé, ze 30%
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snizeni ¢ini méné nez 300.000 K¢, Ize odecist ¢astku ve
vysi 300.000 K¢&, maximalné viak do vyse zakladu dané.

Priklad ¢. 2

Spolecenstvi vlastnikdl jednotek vykaze v danovém
priznani zaklad dané, tj. rozdil mezi zdanitelnymi prij-
my a danovymi naklady, ve vysi 8.000 K¢. Tento
zaklad dan€ ma moznost si dale snizit o 30 %, tj. 2.400 K¢,
pokud ¢ini 30% sniZzeni méné nez 300.000 K¢, tak Ize
odecist tuto ¢astku, maximalné vsak do vyse zakladu
dané. SV] tak uplatni odecet ve vysi 8.000 K¢ a kone¢-
ny zaklad dané bude nulovy. Podminkou je skutec-
nost, Ze prostredky ziskané touto danovou tsporou
pouZije v nasledujicim zdanovacim obdobi ke kryti
nakladi spojenych se spravou domu. Prostredky
danové tspory cini 8.000 x 0,19 (sazba dané€ z prijmu
19 %) = 1.520 K¢, bude se tedy posuzovat splnéni
podminky pouZiti prostredkt v této vysi.

Pokud by nastala situace, Zze SV] by mélo pouze prijmy, které
nejsou predmétem dané, pripadné prijmy osvobozené od
dan€, potom neni v souladu s § 38m odst. 7 pism. a) ZDP
povinnosti podat darové priznani a v souladu s § 38m odst. 8
ZDP nemusi tuto skutecnost ani oznamovat spravci dan€.

Priklad ¢. 3

Spolecenstvi vlastnikl jednotek dosahlo v prislusném

zdanovacim obdobi nasledujicich vynosi:

® vynosy z troktll na béZném uctu 1.000 K¢,

® dotace na opravu spolecnych ¢asti domu z rozpoctu
obce 70.000 K¢,

® zalohy od vlastnik( na spravu domu zictované do
vynosti 90.000 K¢.

Naklady v roce 2011 predstavovaly:

® naklady na opravy spolecnych ¢asti domu 135.000 K¢,

® naklady na spravu domu formou sluzby od doda-
vatelské spolecnosti 26.000 K¢.

Vynosy a naklady ¢ini 161.000 K¢, hospodarsky vysle-

dek je nulovy.

Uroky na bézném uGétu nejsou predmétem dané

v souladu s § 18 odst. 4 pism. c¢) ZDP, souvisejici

naklady jsou nulové. Dotace z rozpoctu obce neni

predmétem dané v souladu s § 18 odst. 4 pism. b)

ZDP, jako nedarnové je nutné posoudit i souvisejici

naklady na opravy spole¢nych casti domu ve stejné

vysi. Zalohy od vlastnik predstavuji prijmy z hlavni ¢in-

nosti, souvisejici naklady, tj. 26.000 K¢ na spravu domu

a 65.000 K¢ na opravy spolecnych ¢asti domu, jsou vyssi

nez tyto prijmy, proto ani tyto prijmy nejsou predmétem

dané, a to v souladu s § 18 odst. 4 pism. a) ZDP.

Spolecenstvi vlastnikii jednotek tedy nedosdhlo

v tomto zdariovacim obdobi Zddnych zdanitelnych
prijmd, a proto nemd ani povinnost poddvat dariové

priznani.

K problematice dané z prijm0 je nutné uvést jeste dveé
informace. Pfi posuzovani piijmd z hlavni cinnosti je
nutné tyto prijmy porovnavat s naklady, které Ize obecné
povaZovat za darfiové podle Upravy § 24 a 25 ZDP. Neni
tedy rozhodujici vySe vSech nakladd, ale pouze nakladd,
které lze povazovat za danové uznatelné. Potom se mlze
stat, ze sice celkova vyse ucetnich nakladl je vyssi nez
souvisejici prijmy, ale po vylouceni nakladl, které nelze
povazovat za dariové, mohou byt tyto prijmy predmétem
dané z prijmad. Je ale nutné doplnit, Ze na tuto problema-
tiku existuji i jiné pravni nazory, které spojeni ,naklady
(vydaje) vynalozené podle tohoto zadkona” vykladaji jinak,
v podstateé tak, ze se jedna o veskeré naklady a jejich dariovy
rezim nehraje zadnou roli. Osobné ale tento odliSny
vyklad nezastavam.

A druhou informaci je mozny zptsob Uctovani o opravach
spolecnych ¢asti domu. Kromé vysledkového uctovani do
vynosU a nakladl je druhou alternativou ucétovani rozva-
hové na vrub fondu oprav. Podstatnym rozdilem je sku-
tec¢nost, ze potom by se cCerpani zaloh nezictovavalo do
vynosU, a nebyly by tedy soucasti vysledku hospodarent,
a nemohly by tak byt soucasti zdkladu dané jako vynosy
(prijmy) z hlavni &innosti SV]. Osobné se priklanim
k tomuto druhému zpUsobu uctovani, protoze jej povaZu-
ji za Ucetné a pravné Cistsi, protoze se v podstaté nejedna
o vynosy a naklady SVJ, protoze se tykaji majetku ve spo-
luvlastnictvi jednotlivymi vlastniky jednotek. V praxi se lze
ale setkat s obéma zpUlsoby uctovani a ani jeden z nich
neni nijak zdsadné napadan.

2 Dan z prijmt fyzickych osob

K dariové problematice SV| patii také bezesporu proble-
matika odmén ¢lend vyboru SV| jako statutarniho organu
SV]. Odmeény ¢lentd vyboru patii v souladu s § 6 odst. 1
pism. ¢) ZDP mezi prijmy ze zavislé Cinnosti, a jsou tedy
zdanovany jako prijmy zaméstnanct. Odmeény téchto
funkcionar zpravidla nejsou prilis vysoké, proto je
vyznamné, Ze na tyto piijmy nelze uplatnit ustanoveni § 6
odst. 4 ZDP, a z té€chto prijm{ tak bude vzdy srazena zélo-
ha na dan bez ohledu na podepsané nebo nepodepsané
prohlaseni k dani.

Z pohledu zdanéni je dulezité, ze ¢lenové vyboru SV] se
povaZzuji za zaméstnance z pohledu zdravotniho pojisténi
a z jejich odmeény se tedy odvadi zdravotni pojisténi. Sou-
¢asné od roku 2012 se tito ¢lenové kolektivniho orgénu
SV] povaZzuji za zaméstnance i z pohledu socidlniho pojis-
téni a toto pojistné se z jejich odmeény také odvadi, oviem
za podminky, Ze jsou soucasné Ucastni nemocenského
pojisténi (zjednodusené tedy sjednany prijem alespon ve
vysi rozhodného pfijmu, tj. od roku 2012 ¢astka 2.500 K¢
za kalendarni mésic, trvani zaméstnani alesponn 15 dni
a vykon prace na tzemi CR).

Odvod zdravotniho a socialniho pojisténi se potom samo-
zifejmé promitne do zakladu dané pro vypocet zélohy na
dan srazené z téchto prijma, které odvadi SV] jako
zaméstnavatel, tedy platce téchto prijma.
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3 Dan z pridané hodnoty

Dan z pridané hodnoty je upravena zdkonem ¢. 235/2004 Sb.,
o dani z pridané hodnoty, v platném znéni (dale jen
ZDPH"). V pripadé SV| je situace v prevazné vétsiné pii-
padd pomérné jednoduchd, protoze z Gpravy § 5 odst. 1
ZDPH vyplyva, Ze pravnicka osoba, kterd nevykonava eko-
nomickou ¢innost, neni osobou povinnou k dani, a nema-
Ze se tak stat platcem dané. Sprava spole¢nych ¢asti domu
a dalsi ¢innosti vyplyvajici z ustanoveni § 9 odst. 1 zdkona
o vlastnictvi bytli se nepovazuji za ekonomickou cinnost,
pokud jsou realizovany pro vlastniky jednotek, a pokud
tedy SV] jiné ¢innosti nevykonava, coz je v prevazné vétsi-
né pripadd splnéno, potom se platcem dané stat nemuze.
Podle vykladu MF CR se ale za ekonomickou ¢innost pova-
zuje pripad, kdy SV] provozuje vlastni kotelnu (tedy kotel-
nu ve spoluvlastnictvi jednotlivych ¢len() a z této kotelny
dodava teplo jak vlastnikiim jednotek, tak také tretim oso-
bam mimo tyto vlastniky. Dodani tepla z kotelny provozo-
vané SVJ pro treti osoby je povazovano za ekonomickou
¢innost ve smyslu § 5 odst. 2 ZDPH a takovéto SV] je oso-
bou povinnou k dani, které se pfi prekroceni obratu, pfi-
padné spinéni dalSich podminek vymezenych v § 94
ZDPH (u SV] ale zna¢né nepravdépodobné), mize stat
platcem dané. Takovéto SV] se mUze stat platcem také
dobrovoln€, pokud pro tuto registraci existuje né€jaky rele-
vantni dlvod. Pokud ale SVJ provadi plnéni pouze pro
své cleny, nemliZe se stat platcem dané ani dobrovolné.

Jesté je vhodné zminit se o pripadech ndjmi spolecnych
¢asti domu, pripadné najma jednotek ve spoluvlastnictvi
viech vlastnikd jednotek (zejména samostatné nebytové
prostory). V praxi SVJ jsou také ¢asto uzavirany smlouvy
na umisténi urcitych zarizeni na spole¢nych castech
domu, napt. anténa mobilniho operéatora na stfese domu.
Najem staveb, bytl a nebytovych prostor je v souladu
s § 56 ZDPH pInénim osvobozenym od dané bez naroku
na odpocet dané, umisténi zarizeni predstavuje poskytnu-
ti prava vyuziti véci, a tedy poskytovani sluzby podle § 14
ZDPH. Pokud smlouvu uzaviré SVJ, je poskytovani téchto
sluzeb jeho ekonomickou cinnosti, Gplaty za tyto sluzby
vstupuji do jeho obratu pro Ucely povinné registrace
k DPH. V tomto pripadé by ale, vzhledem k tomu, Ze se
najem ¢i poskytnuti tykd majetku, ktery je ve spoluvlast-
nictvi vlastnikl jednotek a ¢lend SVJ], méla byt aplikace
Upravy § 36 odst. 11 ZDPH mozna s tim, ze v tomto pfri-
padé by se nejednalo o pInéni, které je predmétem dané.

Celkové ale mizeme konstatovat, ze pripadd, kdy se SV]
stane platcem dané€, bude velmi mélo a v prevazné vétsiné
pripadd ani nebudou SV] osobou povinnou k dani, ktera
by vykonavala ekonomickou ¢innost.

4 Dan z nemovitosti

Darn z nemovitosti je upravena zdkonem ¢&. 338/1992 Sb.,
o dani z nemovitosti, v platném znéni (dale jen ,ZDN").
Z § 3 ZDN v pripadé pozemkidi az § 8 ZDN v pripadé staveb
vyplyva, zZe poplatniky dané nejsou SVJ, ale jednotlivi

vlastnici, pripadné spoluvlastnici jednotek. SV] by mohlo
byt poplatnikem dané z nemovitosti pouze v tom pripadé¢,
Ze by pro ucely spravy domu néjakou nemovitost nabylo,
coz ustanoveni § 9 odst. 1 zdkona o vlastnictvi bytd umoz-
fuje. Takové pripady ale v praxi nastavaji pouze vyjime¢né.

Obecné Ize tedy konstatovat, Ze darn z nemovitosti se SV]J
(az na Uplné vyjimky) primo netyka, ale tyka se jednotlivych

vlastnikd, ¢lentd SV).

5 Dan z prevodu nemovitosti

Obdobné situace jako u dané€ z nemovitosti je také u dané
z prevodu nemovitosti, kterd je upravena zakonem
¢. 357/1992 Sb., o dani dédické, darovaci a z prevodu
nemovitosti, v platném znéni. PFfedmétem dané z prevodu
nemovitosti je Uplatny prevod nebo prechod vlastnictvi
k nemovitostem, pripadné vyména nemovitosti, a poplat-
nikem této dané je prevodce, tedy prodavajici. Vzhledem
k tomu, Ze vlastniky nemovitosti jsou jednotlivi vlastnici
jednotek, poplatnikem této dané budou opét viastnici-cle-
nové SVJ, ktefi nemovitost prodavaji. SV] se bude tato dan
tykat zcela vyjimec¢né€, a to v pripad€, ze bude vlastnit
nemovitost za Ucelem spravy domu a tuto nemovitosti by
prodavalo ¢i sménovalo. Takovych pripadl bude v praxi
velmi malo.

6 Dan darovaci

Darovaci dan je opét upravena zakonem ¢. 357/1992 Sb.,
v platném znéni. Predmétem dané darovaci je beztplatné
nabyti majetku na zakladé pravniho tkonu nebo v souvis-
losti s pravnim Ukonem, pricemz majetkem se pro uUcely
dané darovaci rozumi nemovitosti, movité véci a jiny
majetkovy prospéch. Opét je vhodné upozornit na usta-
noveni § 9 odst. 1 zdkona o vlastnictvi bytl, podle které-
ho SV] mlze nabyvat véci, prava, jiné majetkové hodnoty,
byty nebo nebytové prostory pouze k uGceldm spravy
domu nebo v souvislosti s provozovanim spole¢nych ¢asti
domu, které slouzi i jinym fyzickym nebo pravnickym oso-
bam. Z toho vyplyva, Ze SV] se darovaci dan bude tykat
vyjimecné, protoze pouze vyjimecné bude vlastnit néjaky
majetek a soucasné€ bude SV] tento majetek bezuplatné
prevadét, anebo naopak bude majetek beziplatné naby-
vat. Protoze tato dan se ale tyka i movitych véci, nejenom
nemovitosti, mUZe tato dan prichazet v praxi v Gvahu ¢as-
t&ji nez dan z nemovitosti a dan z prevodu nemovitosti.

Presto ale i v tomto pripad€ plati, Ze ¢astéji se bude darova-
ci dan tykat samotnych vlastnikl jednotek, zejména v sou-
vislosti s darovanim jednotek, které byly v jejich vlastnictvi.

7 Zavér

Cilem tohoto prispévku bylo poskytnout zékladni prehled
danovych povinnosti, které se pirimo tykaji spolecenstvi
vlastnikli jednotek jako specifického dariového subjektu
a pravnické osoby vzniklé podle zdkona o vlastnictvi bytd.
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Dan z pridané hodnoty:
praktické vyuziti nejnovéjsi judikatury
Evropského soudniho dvora

Olga Holubova, danovéa poradkynég, ¢. osvédcéeni 367

m Smérnice 2006/112/ES o DPH - Clanky 9, 168, 169 a 178 -
Odpocet dané zaplacené na vstupu z pInéni uskuteé¢nénych za
ucelem realizace planované ekonomické ¢innosti - Koupé pozemku
spolecniky pro spole¢nost - Faktury vystavené pred zapisem
spole¢nosti zadajici o odpocet

Podle rozsudku SDEU ze dne 1. 3. 2011, C-280/10 Kopalnia Odkrywkowa
Polski Trawertyn P. Granatowicz, M. Wasiewicz spoétka jawna, generalni advokat

P. Cruz Villalén, http://eur-lex.europa.eu.

Clanky 9, 168 a 169 smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. 11. 2006 o spoleéném systému dané z pfidané
hodnoty musi byt vykladany v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni pravni upravé, ktera neumoziuje spo-
leénikam urcité spolecnosti ani této spolecnosti uplatnit narok na odpocet dané z pfidané hodnoty
odvedené na vstupu z investicnich naklada vynaloZenych témito spolecniky pred vznikem a registraci
uvedené spolecnosti pro potfeby a za ticelem ekonomické ¢innosti této spolecnosti.

Clanek 168 a ¢l. 178 pism. a) smérnice 2006/112 musi byt vykladany v tom smyslu, Ze brani vnitrostatni
pravni upraveé, podle niz za takovych okolnosti, jaké jsou dany v ptivodnim fizeni, nemuze spole¢nost
odecist dan z pfidané hodnoty odvedenou na vstupu, pokud faktura, ktera byla vyhotovena pred regist-
raci a identifikaci uvedené spolecnosti pro ticely dané z pridané hodnoty, byla vystavena na jména spo-
le¢niku této spolecnosti.

Souvisejici ustanoveni: byla spole¢nost zapsana do rejstriku a v danovém prizna-

B § 72 zékona ¢. 235/2004 Sb., o dani z pridané hod- ni za ¢erven si uplatila narok na odpocet dan€ z faktur za
noty (dale jen ,zdkon o DPH"). lom a za zaloZeni spolec¢nosti.

Souvisejici rozhodnuti: Spravce dané zpochybnil spravnost tohoto odpoctu.

m C-137/02 Faxworld, Duvodem bylo, ze doklad tykajici se ndkupu lomu znél na

m  C-110/94 INZO, spole¢niky a doklad za pravni sluzby byl notarem vystaven

m C-268/83 Rompelman. na spole¢nost dosud neexistujici. Vysledkem sporu byly

dvé predbézné otazky polozené Soudnimu dvoru EU:
V prosinci 2006 koupili dva budouci spolec¢nici odchodni 1. Je spolecnost, kterd jménem svych budoucich spolec-

spole¢nosti lom pro povrchovou t€Zzbu kamene s tim, Ze nikd vynaloZi investi¢ni naklady pred formalnim zapi-
jej pozdéji vloZi do spolecnosti, kterou méli v amyslu zalo- sem spolecnosti jako obchodni spolecnosti a pred jeji
zit. Danflovy doklad byl vystaven na jejich jméno. Dan na registraci pro Gcely DPH, opravnéna po svém zépisu
vstupu si neuplatnili, protoZe nepenézni vklady do spolec- a registraci pro Ucely DPH [...] uplatriovat narok na
nosti jsou v Polsku od dané osvobozeny (z rozhodnuti odpocet DPH odvedené na vstupu z investi¢nich nakladd
neni jasné, zda byli k DPH registrovani, z kontextu vsak Ize vynaloZenych pro ucely své zdanitelné ¢innosti?

spiSe usuzovat, Ze ano). V dubnu 2007 zalozili spole¢nost, 2. Brani faktura dokladajici vynalozené investi¢ni néklady,
vloZili do ni lom a v této souvislosti obdrzeli od notare jez byla vystavena na jména spole¢nikd, a nikoli na
danovy doklad na jméno nové spole¢nosti. V ¢ervnu 2007 spole¢nost, uplatnéni takového naroku na odpocet
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DPH z vynaloZenych investi¢nich nakladd, jako je
narok uvedeny v prvni otézce?

Podle generalniho advokata by mél byt narok na odpocet
dan€ umoznén. Argumentuje judikaturou tykajici se
odpoctu pfi pripravnych ¢innostech (INZO, Rompelman)
a do urcité miry i rozhodnutim Faxworld, i kdyz v tom se
jednalo o vklad souhrnu aktiv na rozdil od rozhodované-
ho pripadu, kdy byl vkladan jednotlivy majetek. Presto Ize
dle generélniho advokata vysledovat z uvedené judikatury
snahu SDEU o zachovani neutrality dané a dodrzovani
pravidla, podle néhoZ nese danovou zatéz nikoli podnika-
tel, ale konecny spotrebitel. Vychazeje z tohoto predpo-
kladu zkouma generalni advokat, kterad z onéch dvou stran
by mohla narok na odpocet uplatnit, zda budouci spole¢nici
nebo nové vznikla spole¢nost.

Dochézi k zavéru, Ze Smérnicel nevylucuje, aby za danych
okolnosti uplatnila odpocet nova spole¢nost, a neumoz-
nuje-li to lokalni zakon, je z vyse uvedeného divodu treba,
aby tuto moznost, tj. moznost odpoctu pripadné vraceni
dang, dostali spolecnici. Clensky stat by pak k tomu mél
vytvorit hmotnépravni a procesni podminky. Pro tyto pri-
pady je ¢lensky stat, a to pres existenci procesni autono-
mie, omezen principem proporcionality, ktery neumoznu-
je ukladat nadmérné formalni povinnosti, které by mohly
pristup k odpoctu neumérné ztizit, nebo mu dokonce
zabranit.

Prvni senat SDEU dosel k principialné stejnému zavéru
jako generalni advokat. Zasada neutrality totiz neumoz-
fuje, aby odpocet nemohli narokovat ani spolecnici, ani
sama spolec¢nost. Z vyse zminéné judikatury plyne, Ze spo-
lecnici maji pfi zajiStovani pripravnych ¢innosti postaveni
osob povinnych k dani, a spole¢nosti nemtze byt upiran
odpocet az do okamziku, kdy ekonomickou ¢innost za¢ne
vykondvat aktivné, aniz se zohledni pripravna faze téchto
aktivit. A porusi-li osoba povinna k dani své registracni
nebo jiné procesni povinnosti, nemlze byt trestdna
odmitnutim naroku na odpocet dané na vstupu, stejné
jako nemUze byt odpocet odmitnut z dlivodd, ze byly fak-
tury vystaveny pred vznikem spolec¢nosti.

Rozhodnuti miZe v tuzemské praxi vyuZit i platce, které-
mu je z podobnych dlivodl odpocet upiran. | kdyz se nej-
castéji postupuje tak, ze zakladatel narok na odpocet
uplatni a vynalozené naklady pozdéji jiz existujici a k DPH
zaregistrované spolecnosti preuctuje s dani na vystupu,
mohou nastat i jiné pripady, kdy tento postup mozny neni
(spolec¢nici jsou napriklad neplatci nebo jsou doklady
vystaveny na spolecnost jesté pred jejim vznikem apod.).
Jsou-li spInény zakladni podminky pro existenci naroku na
odpocet, pak by se ho mél danovy subjekt vzdy néjakym
zptsobem domoci, i kdyz detailni navod SDEU neposky-
tuje. Je vSak prinejmensim jasné, Ze jsou-li doklady vysta-
veny na dosud neexistujici spolec¢nost, nemtze nasledné-
mu odpoctu u spolec¢nosti tato skute¢nost branit.

Vyuzijte jedine¢né akce a nakupujte cely

1 Smérnice Rady 2006/112/ES ze dne 28. 11. 2006 o spolecném systému dané z pridané hodnoty.
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Vybrano ze soudni judikatury spravniho
soudnictvi Ceské republiky

Ing. Radek Lancik, danovy poradce, €. osvédceni 910

m Pocitani prekluzivni Ihaty v pravidlu ,,3 + 0“ se pouZzije
i v neprospéch danového subjektu pri podani dodatecného priznani

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 3. 2012, ¢j. 8 Afs 64/2011-65.

Model poéitani béhu prekluzivni lhiity podle § 47 dafiového fadu, vyjadieny v nalezu Ustavniho soudu,
sp. zn. L. US 1611/07 (tedy pravidlo ,3 + 0“), je potieba zdsadné vztahnout nejen na lhiitu pro vyméfeni
¢i doméfeni dané, ale také na lhutu pro podani dodateéného danového pfiznani. Vyjimku z tohoto pra-
vidla muize predstavovat zejména situace, kdy danovy subjekt podal dodatecné danové priznani prede
dnem vyhlaSeni citovaného ndlezu, nebot v okamziku, kdy ¢inil takovy tikon, nemohl objektivné pred-

vidat budouci judikaturni obrat Ustavniho soudu.

Souvisejici ustanoveni:
B § 47 zdkon ¢&. 337/1992 Sb., ve znéni pozd¢jsich
predpist (dale jen ,dariovy rad”).

Souvisejici rozhodnuti:

B rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 6. 2011,
¢j. 8 Afs 32/2010-102; ze dne 30. 8. 2011, ¢j. 8 Afs
33/2010-62; a ze dne 6. 9. 2011, ¢j. 5 Afs 28/2011-70.

Finanéni drad v Plzni rozhodnutim ze dne 9. 2. 2009,
¢j. 36582/09/138512400563, zastavil fizeni o dodatec-
ném danovém priznani zalobkyné k dani z prijm0 pravnic-
kych osob za zdanovaci obdobi roku 2004. Dospél totiz
k zavéru, ze lhita pro podani dodate¢ného danového pri-
znani (stanovena v § 41 odst. 4 ve spojeni s § 47 odst. 1
zékona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplatkdl, ve
znéni pozdéjsich predpist, dale jen ,danovy Fad”), uply-
nula dne 31. 12. 2007, zatimco dodate¢né danové prizna-
ni zalobkyné bylo finan¢nimu Gradu doruceno az dne
23.12. 2008.

Krajsky soud v Plzni obecné souhlasil s nazorem spravnich
organtl o nutnosti respektovat zavéry Ustavniho soudu.
V posuzované véci ovsem dosp€l k zavéru, Ze existuji
dlivody pro vyjime¢né prolomeni takové vazanosti. Svij
zavér odUvodnil predevsim pozadavkem predvidatelnosti
rozhodovani a principem legitimniho ocekavani. V této
souvislosti odkézal na § 2 odst. 4 spravniho radu ve spojeni
s § 177 odst. 1 téhoz zakona, ¢l. 1 odst. 1 Ustavy, nalez
Ustavniho soudu ze dne 27. 3. 2003, sp. zn. IV. US 690,011,

a rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 7. 2007,
¢j. 8 Afs 59/2005-832.

Zalovany (stéZovatel) brojil proti rozsudku krajského
soudu kasacni stiznosti z divodu podle § 103 odst. 1
pism. a)s. F.s.

Nejvyssi spravni soud posoudil ddvodnost kasacni stiz-
nosti v mezich jejiho rozsahu a uplatnénych ddvodu
a zkoumal pritom, zda napadené rozhodnuti netrpi vada-
mi, k nimz by musel prihlédnout z Gredni povinnosti
(§ 109 odst. 3, 4 s. I s.), a zjistil, ze kasacni stiznost Zalo-
vaného je dlvodna.

V posuzované véci je podstatny vyklad § 47 danového
raddu ve vztahu k objektivni Ihdté pro podani dodate¢ného
danového priznani. Zminéné ustanoveni relativné nedav-
no zasadnim zptisobem vylozil Ustavni soud i roziiteny
senat Nejvyssiho spravniho soudu. Ustavni soud nalezem
sp. zn. |. US 1611/07 prekonal dlouhodobé zastavany
pravni nazor, ze dariova povinnost se podle § 47 danové-
ho radu prekluduje po uplynuti tfi let od konce roku, ve
kterém dariovy subjekt podal nebo mél podat danové pri-
znani (pravidlo ,3 + 1“). Podle Ustavniho soudu Ihtta
podle § 47 odst. 1 danového radu nebézi od data, kdy je
danovy subjekt povinen podat danové priznani, ale od
konce zdanovaciho obdobi, za néz se danové pfriznani
podava (pravidlo ,3 + 0“). Rozsifeny senat Nejvyssiho
spravniho soudu potvrdil vyklad Ustavniho soudu pro
vSechny typy dani, u nichZ je ddna povinnost podat darové
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1 Vsechna rozhodnuti Ustavniho soudu jsou dostupna http://nalus.usoud.cz.

2 VSechna dale citovana rozhodnuti spravnich soudu jsou dostupna na www.nssoud.cz.
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priznéni nebo hlaseni (usneseni ze dne 12. 1. 2011, ¢j. 1 Afs
27/2009-98, ¢. 2230/2011 Sb. NSS, a ¢j. 5 Afs 15/2009-122,
¢. 2229/2011 Sb. NSS).

Nejvyssi spravni soud ve své judikature pripustil, ze se
vyklad § 47 dariového radu vyjadreny v nélezu sp. zn.
I. US 1611/07 pouzije i pro stanoveni Ihlity pro podani
dodatecného dariového priznani. V rozsudku ze dne 6. 9.
2011, ¢j. 5 Afs 28/2011-70, uvedl, Ze obé€ jiz zminéna
usneseni rozsifeného senatu ani nalez sp. zn. I. US
1611/07 necinily rozdilu mezi pripady, kdy je Fizeni zaha-
jeno spravcem dané z moci Gredni, a pripady, kdy dava
podnét k jeho zahéjeni, resp. jim zahajuje fizeni danovy
subjekt. Pocatek béhu prekluzivni lhity je proto treba
pocitat v obou pripadech shodné.

Odavodnéni nalezu Ustavniho soudu sp. zn. I. US
1611/07 Ize jisté chapat tak, Ze jeho primarnim Gcelem
byla ochrana danového subjektu pred extenzivnim vykla-
dem lhaty pro vymeéreni ¢i doméreni dané spravcem dané.
V rozsudku ¢j. 5 Afs 28/2011-70 vsak zdejsi soud pripo-
mnél, ze predkladaci usneseni rozsirenému senatu ve véci
vedené pod sp. zn. 5 Afs 15/2009 poukézalo mj. na moz-
nost, ze uplatnéni pravidla ,3 + 0“ nebude svéd¢it darnovému
subjektu. Rozsifeny senat vSak neshledal tento argument
dlvodnym pro odklon od pravniho nazoru vyjadreného
v nalezu Ustavniho soudu sp. zn. I. US 1611/07.

Nejvyssi spravni soud se proto ani v nyni posuzované véci
nepfriklonil k ndzoru krajského soudu, Ze je tfeba odklonit
se od nalezu sp. zn. I. US 1611/07 v p¥ipadé, kdy by pouiti
pravidla ,3 + 0" nebylo ve prospéch danového subjektu.

V pripadech, kdy pouiti nalezu sp. zn. I. US 1611/07
vede k zdzeni subjektivniho prava, je ovSem tfeba prihléd-
nout ke kritériim, kterd pro zasadni zménu judikatury
vyslovil Ustavni soud (napf. v nalezu ze dne 22. 12. 2010,
sp. zn. l1l. US 1275/2010, uvedl, Ze je nutno posoudit koli-
zi mezi hodnotou soudcovského dotvareni prava na stra-
né jedné a hodnotou pravni jistoty a predvidatelnosti
soudniho rozhodovéani na strané druhé). Pro posouzeni
mozného poruseni zasady predvidatelnosti a pravni jistoty
jsou vzdy dulezité konkrétni skutkové okolnosti.

Ve véci rozhodnuté pod ¢j. 5 Afs 28/2011-70 podal dario-
vy subjekt dodate¢né danové priznani dne 30. 6. 2009,
tedy vice nez pdl roku po vyhlaseni nalezu sp. zn. I. US
1611/07, Nejvyssi spravni soud proto v jeho pripadé
poruseni zasady predvidatelnosti spravniho a soudniho
rozhodovani neshledal.

Odlisna byla situace posuzovana Nejvyssim spravnim sou-
dem v rozsudku ze dne 29. 6. 2011, ¢j. 8 Afs 32/2010-102.
V tomto pripadé danovy subjekt podal dodate¢né dariové
priznani vice nez dva mésice pred vydanim a vyhlasenim
nalezu sp. zn. I. US 1611/07 (dariové p¥iznani bylo podano
dne 25. 9. 2008, nalez byl vydan az dne 2. 12. 2008

a vyhlasen dne 9. 12. 2008). Nejvyssi spravni soud proto
s ohledem na konkrétni skutkové okolnosti pripustil, ze
danovy subjekt v okamziku podéani dodate¢ného dariového
priznani dne 25. 9. 2008 nemohl predvidat budouci
zéasadni judikatorni obrat. K obdobnému zavéru Nejvyssi
spravni soud dospél v rozsudku ze dne 30. 8. 2011,
¢j. 8 Afs 33/2010-62, kdy dariovy subjekt podal dodatec-
né danové priznani dne 28. 12. 2005, tedy témér tii roky
pred vyhladenim nalezu sp. zn. I. US 1611/07. V obou pfi-
padech proto Nejvyssi spravni soud ulozil krajskym sou-
ddm, aby posoudily, zda jejich zavéry obstoji ve svétle
vychodisek, ktera sam Ustavni soud stanovil pro piipady
nepredvidatelné zmény judikatorni ¢innosti (zejm. v nalezu
sp. zn. lIIl. US 1275/2010).

V nyni posuzované véci Zalobkyné podala dodate¢né
danové priznani dne 23. 12. 2008, tedy dva tydny po
vyhlageni nalezu sp. zn. I. US 1611/07, k némuz doslo dne
9. 12. 2008. Krajsky soud tuto dobu posoudil jako
Jextrémné kratkou” na to, aby se mohla Zzalobkyné sezna-
mit s pravnim nazorem Ustavniho soudu. Nejvy$si spravni
soud pripousti, ze se na rozdil od vyse citovanych rozsud-
ki jedna o relativné kratkou dobu od vyhlaseni citované-
ho nélezu. Pres tuto skute¢nost je ovsem neprehlédnutel-
né, ze zalobkyné podala dodate¢né danové priznani, tedy
ucinila z hlediska posouzeni véci rozhodny Ukon, jiz po
vydani i vyhlaseni predmétného nalezu. Tato podstatna
skute¢nost odliSuje nyni posuzovanou véc od véci roz-
hodnutych rozsudky ¢&j. 8 Afs 32/2010-102 a ¢j. 8 Afs
33/2010-62 a Zalobkyné se nenachéazela ve stejné situaci
jako danové subjekty ve zminénych pripadech.

Rozhodny okamzik pro aplikaci néalezu sp. zn. I. US
1611/07 by mél byt stanovitelny na zakladé objektivnich
kritérii. Jak spravné namitl stézovatel, neni vhodné pone-
chat na vUli spravnich organt posouzeni, zda jiz uplynula
dostate¢né dlouhd doba, aby se darnovy subjekt mohl
seznamit s relevantni judikaturou. Takovy postup by mohl
vést ke svévoli spravnich organ( a k poruseni zakladnich
zéasad danového fizeni (zejm. § 2 odst. 8 dariového radu).

Stézovatel proto dospél ke spravnému zavéru, Ze nalez
sp. zn. I. US 1611/07 bylo tfeba aplikovat i na lhditu pro
podani dodate¢ného daniového priznani Zalobkyné. Sté-
zovatel tudiz nepochybil, posoudil-li dodate¢né darové
priznani zalobkyné jako opozdéné a potvrdil rozhodnuti
financniho Gradu, ktery fizeni zastavil.

Krajsky soud v Plzni proto dospél k nespravnému zavéru
o existenci okolnosti, které by soudu umoznily odchylit se
od zavért vyslovenych Ustavnim soudem. Nejvy3si sprav-
ni soud proto shledal napadeny rozsudek nezdkonnym,
zrusil jej a vratil véc krajskému soudu k dalSimu fizeni
(§ 110 odst. 1 s. I. s.). V ném krajsky soud rozhodne vazéan
pravnim néazorem Nejvyssiho spravniho soudu vyslove-
nym v tomto rozsudku (§ 110 odst. 4 s. I s.).
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Vybrano ze soudni judikatury spravniho
soudnictvi Ceské republiky

JUDr. Ing. Hana Skalicka, Ph.D., BA, advokatka, ¢. osvédceni 12655, advokatni kancelar
PETERKA & PARTNERSTI, vyucuijici Skoda Auto Vysoké skoly

m Doméreni dané podle pomiucek v pripadé ¢astecné zniceného

uéetnictvi

Podle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 14. 3. 2012, ¢j. 2 Afs 78/2011-101,

www.nssoud.cz.

Skuteénost, Ze tcetnictvi v podobé predpokladané zakonem neexistovalo, pro dafovy subjekt zname-
nala povinnost prokazat skutecnosti rozhodné pro stanoveni dané jinymi ditkaznimi prostredky.

Vypovéd ucetni o tom, Ze uctovala vZdy na zakladé pfedloZenych dokladu, by byla pouhym vyjadfenim
o praxi, které nemuZe nahradit jednotlivé neexistujici doklady. Svédecka vypovéd muze nahradit
doklad u nékterych specifickych obchodnich pfipadu, jejichZ ucastnici pro jejich jedinecénost ¢i vyji-
mecnost mohou dosvédcit veskeré jeho podstatné okolnosti; to vSak nelze ocekavat u béznych nakuptt

¢i u béznych a cetnych obchodnich operaci.

Souvisejici ustanoveni:

B § 31 zakona ¢. 337/1992 Sb., o spravé dani a poplat-
ka (dale jen ,ZSDP"),

B § 98 zakona ¢. 280/2009 Sb., danovy rad.

Souvisejici rozhodnuti:

B rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu (déale jen
.NSS™) ze dne 30. 1. 2008, ¢&j. 2 Afs 24/2008-48; ze
dne 17. 1. 2008, ¢j. 2 Afs 93/2007-85; ze dne 11. 8. 2011,
¢j. 2 Afs 15/2011-80.

Posuzovany pripad se tykd doméreni dané z pridané hod-
noty za nékolik zdanovacich obdobi z let 2005 a 2006. Pri-
pad neni ani tak zajimavy z pohledu DPH, ale z pohledu
procesniho - zejména otazka dokazovani, presun dikaz-
niho bremene a doméreni dan€ podle pomficek.

O co v tomto pripad€ Slo? Darovy subjekt provozoval
hostinskou cinnost zahrnujici vyéep, stravovani, hraci
automaty a ubytovani. Od roku 1998 vykazoval danovou
ztratu. V prabéhu danové kontroly byl vyzvan, aby m;.
dolozil, Ze v ndjmech nebyly zahrnuty i nédklady na vodu,
topeni a elektrickou energii, dale ucetni operace tykajici se
stravenek, zauctovani zboZi ¢i jidel hrazenych stravenkami,
uctovani nedaniovych nakladd a vyuctovani reklamy.

V néavaznosti na to danovy subjekt predloZil knihy trzeb,
knihy analytické evidence, prehled zdanitelnych pInéni,

kopie nékterych dokladd a ndjemni smlouvy. Dariovy sub-
jekt v8ak nedisponoval mnoha tcetnimi doklady. Tvrdil, ze
Ucetni doklady mu shorely, nacez predlozil potvrzeni Poli-
cie CR o pozaru stodoly. Z tohoto potvrzeni vyplyva, e
pozar stodoly byl zalozen umysIin€é nezndmym pachate-
lem, avSak neni v ném ani zminka o tom, Ze by darnovy
subjekt mél ve stodole kancelar. Navic predlozené knihy
trzeb obsahovaly pouze tabulky s jednou ¢astkou za den,
pri¢emz Gdaje z této tabulky neodpovidaly knihdm analy-
tické evidence ani kalendari. Za pomoci ucetni firmy se
vSak danovému subjektu podafrilo dolozit velké mnozstvi
duplikdtd dGcetnich dokladd, vcéetné mzdové evidence,
smluvni dokumentace a technickych prikazd vozidel.

Danovy subjekt byl dale vyzvan k dolozeni pouze nékte-
rych vybranych nakladovych polozek, a to zejména hoto-
vé hrazenych, nebot zlstatky na pokladné byly minusové.
Danovy subjekt ¢ast dokladd spravci dané predal. Mezi
jinymi se jednalo i o potvrzeni o vysi prijmu spolecnika
daniového subjektu v Némecku za roky 1991-2004,
z néhoz mél vyplynout vklad penéznich prostfedkl do
pokladny v roce 2005 ve vysi 630.000 K¢ a v roce 2006 ve
vysi 1.564.000 K¢.

Podle spravce dané knihy analytické evidence nelze bez
prikaznych ucetnich dokladG povazovat za Ucetnictvi.
Spravce dané tedy neuznal Gcetnictvi dafiového subjektu
jako dlikaz a rozhodl, Ze jsou spinény podminky § 31
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1 Autorka je advokatkou zapsanou u Ceské advokatni komory a u Slovenské advokatni komory. Specializuje se zejména na dafové spory v Ceské republice
a Slovenské republice. V soucasné dobé pusobi v advokatni kancelari PETERKA & PARTNERS a rovnéz jako vyucujici v Institutu Géetnictvi a finanéniho

fizeni podniku Skoda Auto a.s. Viysoké skoly.
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odst. 5 ZSDP, a tedy Ze je mozno darnovou povinnost sta-
novit za pouziti pom{icek.

Darovy subjekt vSak s timto nesouhlasil a navrhoval dalsi
dlkazni prostredky - mj. jiné i svédeckou vypovéd své
Ucetni. Tato vypovéd by podle nazoru danového subjektu
prokazala, Ze chybéjici doklady v dobé&, kdy o nich tctova-
la, fyzicky existovaly, déle jak bylo Gctovano o straven-

kach, energiich apod.

Darovy subjekt dale s poukazem na judikaturu NSS tvrdil,
Ze prioritnim zplisobem stanoveni dané je dokazovani.
Daéle ze ucetnictvi je urcitym privilegovanym dlkazem,
a aby mohlo dojit ke stanoveni dané€ podle pomfcek,
muselo by byt natolik zpochybnéno, ze by roli diikazniho
prostfedku hrat nemohlo. Darovy subjekt dale nesouhla-
sil s pouzitymi pomUckami, nebot jsou naprosto nevhod-
né, protoZe subjekt, kterého spravce dan€ oznacil za srov-
natelného, neni platcem DPH a nevede tGcetnictvi. Danovy
subjekt rovn€z poukazoval na rozpor se zakladnimi zasa-
dami spravy dani, zejména poruseni zasady zakazu zneu-
Ziti pravomoci, nebot nebyly pripustény navrhované
dlikazy. V neposledni fadé byla vznesena i ndmitka nepre-
zkoumatelnosti rozhodnuti krajského soudu.

A jak se s témito nédmitkami vyporadal spravce dané?
Spravce dan€ navrhovanou vypovéd ucetni dariového
subjektu neproved|, nebot podle néj by takova vypovéd
nemohla nahradit neexistujici doklady, a tedy takovy
dikaz by nemohl prispét ke zjisténi skutkového stavu.
Vypovédi nebylo mozno zjistit mnozstvi ani druh nakou-
peného zbozi, ani osvédc¢it mnozstvi jidel nakoupenych za
stravenky. Navic se jednalo o ucetni darfového subjektu,
kterd byla pritomna nékterym jednanim u spravce dané
a predkladala urcité doklady k vyzvé, aniz by se k poza-
davkdm vyzvy jakkoli vyjadrila.

Tento nézor spravce dané potvrdil i NSS, pri¢emz ocitoval
Cast svého rozsudku ze dne 11. 8. 2011, ¢&j. 2 Afs 15/2011-80,
ktery se tykal téhoz dariového subjektu a téze danové kon-
troly, pouze vsak jiné danég, a to dan¢ z prijm0: ,Sprdvce
dané je sice povinen dbdt o tplné zjisténi vsech rozhod-
nych skutecnosti, ovsem navrZené dikazni prostredky
provede, jen pokud jsou potrebné ke zjisténi stavu véci
(§ 31 odst. 2 dariového radu). Sprdvce dané je tedy
oprdvnén posoudit prinos navrZeného diikazniho pro-
stredku vcetné ndavrhu na vyslech svédka. To nezname-
nd, Ze predem nepripustné hodnoti mozny obsah vypo-
védi. Na potrebnost vyslechu svédka muze soudit pravé
z ndvrhu dariového subjektu, ceho byla navrzend osoba
svédkem, na jakém jedndni se podilela, a k cemu md byt
konkrétné slysena. .... VWypovéd'ucetni o tom, Ze uctovala
vZdy na zdkladé predloZenych dokladi, by byla pouhym
vyjadrenim o praxi, které nemiZe nahradit jednotlivé
neexistujici doklady. Svédecka vypovéd miiZze nahradit
doklad u nékterych specifickych obchodnich pripadti,

JejichZ acastnici pro jejich jedinecnost ci vyjimecnost
mohou dosvédcit veskeré jeho podstatné okolnosti; to
vSak nelze ocekdvat u béZnych ndkupti & u bézZnych
a cetnych obchodnich operaci. Jeji vyjadreni by tak
nemohlo mit vétsi hodnotu, nezZ vyjddreni dariového sub-
Jektu. Takto vyjddrit se ostatné mohla pri jedndnich
u sprdvce dané, jichZ se v nékolika pripadech ucastnila
spolecné se zdstupcem stéZovatele. NemoZnost nahraze-
ni neexistujicich dokladd vypovédi tcetni neznamend, Ze
vyzva poZadovala néco nesplnitelného. Bylo na stéZova-
teli, jehoz stihd dikazni povinnost podle § 31 odst. 9
dariového radu, aby navrhl dikazni prostredky, jimiz tvr-
zené vydaje prokdze. Lze si predstavit kopie dokladd ¢&i
doklady druhych smluvnich stran napr: u spotreby ener-
gii, notdrskych sluZzeb, telefonnich sluzeb, pojisténi, opra-
vdrskych praci tctovdni ndjemného a sluzeb ndjemnikim
atd. Ostatné stéZovatel také nékteré takové doklady opat-
ril a predloZzil. Jak Zalovany tak i krajsky soud se nezbyt-
nosti vyslechu ucetni dostatecné zabyvali a jejich hodno-
ceni neni nepripustnym hodnocenim neprovedeného
vyslechu, ale posouzenim, zda by tento vyslech mohl byt
dukazem osvédcujicim stav véci.”

V pripad€ zni¢enych ucetnich dokladti tyto nelze zad-
nym zpusobem, tj. ani svédeckou vypovédi, nahradit.
Jisté neni diivodem, aby spravce dané postupoval podle
pomiuicek v pripadé, kdy pouze nejsou dolozeny nékteré
ojedinélé doklady. O takovy pripad se zde vSak nejedna.

Pokud jde o vhodnost pomucek, NSS uvedl ze: ,Okamzi-
kem, kdy je postaven na jisto zdver, Ze dariovy subjekt
nesplnil svoji zaékonnou povinnost tvrzeni, prechdzi inicia-
tiva na sprdavce dané. Je to sprdavce dané, kdo je opréav-
nén k volbé vhodnych pomiicek a neni povinen se ridit
ndvrhy dariového subjektu na volbu srovnatelného sub-
Jektu. Pritom je vdzdn jen poZadavkem, aby odhad dané
¢inény na zakladé zvolenych pomiicek byl v mezich moz-
nosti co nejpresnéjsi. Pokud dariovy subjekt vznese
ndmitku nevhodné volby srovndvaného subjektu, je
povinen se s ni vyporddat a soucdsti tohoto vyporadani
Je i porovndni zvoleného a navrZeného subjektu.” A to
spravce dané v tomto pripadé ucinil. Vzhledem k tomu, ze
spravce dané€ zcela srovnatelny subjekt nenalezl, vybral tfi
rtizné subjekty a jejich vysledky hospodareni upravil tak,
aby se co nejvice priblizil dafnovému subjektu. Tento pro-
pocet popsal v trednim zdznamu, ktery mél dariovy sub-
jekt k dispozici.

Pokud jde o potvrzeni spolecnika o prijmech z Némecka,
spravce dané rovnéz toto potvrzeni neosvédcil za dikaz,
nebot z néj nevyplyvalo, Ze tento spolec¢nik vkladal hoto-
vostni vklady do pokladny darnového subjektu v rozhod-
ném obdobi.

Z vyse uvedenych ddvodd NSS kasacni stiznost darového
subjektu zamitl, ¢imz se pfriklonil k ndzoru spravce dané.
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Valna hromada KDP CR
- volby nahradnikd Prezidia

Vazeni danovi poradci,

dne 30. 11. 2012 se v Brné& uskuteéni jiz dvacata Valna hromada KDP CR. Z rozhodnuti Prezidia bude i Valnou hromadou
volebni za tcelem volby ndhradnik(i do Prezidia, kteri nebyli na loriské volebni Valné hromadé zvoleni.

V souladu s rozhodnutim Prezidia bychom Vas chtéli vyzvat k zaslani navrhl na kandidéatky na nédhradniky Prezidia. Pro
moznost sezndmeni se ¢lend Komory s jednotlivymi kandidaty by bylo vhodné znat kandidaty pred konanim Valné
hromady. To mimo jiné napom(Ze i bezproblémovému zvladnuti technické stranky voleb. Prezidium proto vyzyva
daiové poradce, aby dorudili své navrhy kancela¥i KDP CR. Navrhy Ize zaslat poitou s vlastnoruénim podpisem nebo
e-mailem se zarucenym elektronickym podpisem nebo prostiednictvim datové schranky fyzické osoby.

Kandidatky budou kancelari Komory pfijiméany po celou dobu az do konani vlastnich voleb na Valné hromadé.
Kandidatky budou postupné zverejriovany na internetovych strankach Komory, www.kdpcr.org, a budou také rozeslany
mailem v8em darovym poradctm ke stavu 30. 4. 2012, 31. 7. 2012 a 30. 9. 2012. Kandidatky prijaté do 22. 10. 2012
budou pak rozeslany viem danovym poradciim spole¢né s podkladovymi materialy na Valnou hromadu.

Za evidenci navrht odpovida kancelar KDP CR, na vyzadani bude zaslano potvrzeni o zaevidovani navrhu. Kandidat se
v pripad€ zdjmu maze navrhnout sam, pripadné jej miZe navrhnout jiny dafiovy poradce. V tom pripadé oslovi kancelar
vsechny takto navrzené kandidaty a vyzada si jejich souhlas s kandidaturou. Pokud tento souhlas nebude udélen, bude
navrh stornovan. Vsichni kandidati budou dale pozadani o zaslani stru¢né charakteristiky o své osobé (odborna praxe,
publikacni, pedagogicka, védecka cinnost apod.) a aktuélni fotografii. Kandidati budou mit mozZnost vyuZit prostor na
uzavieném webu Komory k prezentaci svych nazorg.

Formulare navrhu kandidata a jeho charakteristiky jsou k dispozici na internetovych strankdch Komory www.kdpcr.org.

Pro prehlednost uvadime, Ze se budou volit dva ndhradnici do Prezidia.

M — e

Ing. Alena Foukalova Ing. Martin Tucek Ing. Radek Neuzil, LL.M.
prezidentka KDP CR viceprezident KDP CR tajemnik KDP CR
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Systém ticasti na akcich KDP CR, které byly dfive uréeny jen ¢lentim Komory,
umoziuje ucast i spolupracovnikum danovych poradcu. Princip se vztahuje na PO

i na ostatni kancelafe dafiovych poradct. Ugast na téchto akcich je mozna za
podminky, Ze vSechny osoby jsou prihlaseny konkrétnim danovym poradcem.
Nadaile existuji vyjimky, jako jsou $koleni v Nymburku nebo klubova setkani, kde je
ucast umoznéna pouze danovym poradcam. Systém tucasti na kurzech pro vefejnost
zustava beze zmén.

Klub DP vychodocdeského regionu

Typ akce: Vzdélavani - regionalni klubova setkani
Misto konani:  Hradec Krélové, Kongresové centrum Aldis, Elis¢ino nabrezi ¢. 375, Elis¢in sal v prizemi
(parkovné 10 K¢&/hod.)

Termin: 10. 4. 2012, 9:00-12:00 hod.

Prednasejici:  JUDr. Marie Salacova, specialistka na problematiku poskytovani cestovnich vydaj
Garant: Bc. Martin Vycpalek, dariovy poradce ¢. 2934

Kontakt: Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

Kvalifika¢ni zkousky - 1. diléi pisemna cast

Typ akce: Organy Komory

Misto konani:  Voronéz |, Krizkovského 47, Brno

Termin: 11. 4. 2012, 8:30-17:00 hod.

Kontakt: Sarka Laskova, tel.: 542 422 313, e-mail: laskova@kdpcr.cz

ZkusSenosti s danovym radem + komunikace se spravcem dané
pomoci datovych schranek

Typ akce: Vzdélavani - celorepublikové skoleni
Misto konani:  Brno, hotel Continental, Kounicova 6
Termin: 11.-12. 4. 2012, 9:00-18:00 hod.

Prednasejici: MVDr. Milan Vodi¢ka, dafovy poradce ¢. 1366, ¢len Prezidia KDP CR;
Ing. David Hubal, dafovy poradce ¢. 2600, ¢len Prezidia KDP CR;
Ing. Marek Piech, dariovy poradce ¢. 984, vedouci sekce POP, ¢len sekce spravy dani KDP CR;
Ing. Zdenék Burda, dafovy poradce ¢. 1865, ¢len Prezidia KDP CR;
Ing. Tomas Hajdusek, dariovy poradce ¢ 1381, ¢len Prezidia KDP CR;
Kontakt: Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz
Cena: 2.970 K¢

Kvalifika¢ni zkousky - 2. diléi pisemna cast

Typ akce: Organy Komory

Misto konani:  Voronéz |, Krizkovského 47, Brno

Termin: 12. 4. 2012, 8:30-17:00 hod.

Kontakt: Sarka Laskova, tel.: 542 422 313, e-mail: laskova@kdpcr.cz
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V¥ Klub DP jihoceského regionu

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:

Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regiondlni klubova setkani

Ceské Budgjovice, hotel Budweis, Mlynska 6, www.hotelbudweis.cz

12. 4. 2012, 9:00-17:00 hod.

JUDr. Jaroslav Kobik, dariovy poradce ¢. 2373, vedouci Sekce spravy dani
a poplatkti odborného kolegia KDP CR

Jifina Lilakova, danova poradkyné ¢. 1958

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

v DPH, DPPO, DPFO v hotelu OlSanka

Typ akce:
Misto konani:
Termin:

Prednasejici:

Kontakt:
Cena:

Vzdélavani - celorepublikové Skolenti

Praha 3, Kongresovy sal hotelu OlSanka, Taboritska ulice ¢. 23

12. 4. 2012, 9:00-18:00 hod.

13. 4. 2012, 9:00-13:00 hod.

JUDr. Ing. Lubomir Janousek, reditel Finan¢niho reditelstvi pro hl. mésto Prahu;
Ing. Eva Nedorostkové, Finan¢ni reditelstvi v Brné&;

Ing. Ladislav Pitner, Ministerstvo financi CR;

Ing. Eva Sedlakova, Ministerstvo financi CR, specialistka v oblasti DPFO;

Ing. llona Souckova, Generalni finanéni Feditelstvi, specialistka v oblasti DPPO,
predndsi na pripravnych kurzech ke zkouskdm na dariového poradce DPPO;
Mgr. Radmila Kulkova, Generalni financni reditelstvi, Feditelka odboru nepirimych dani
Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

2.400 K¢

V¥  Klub DP teplického regionu

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:
Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regiondlni klubova setkani

Ddm kultury Teplice, Mirové nam. 2950, 415 80 Teplice

13. 4. 2012, 9:00-13:00 hod.

Ing. Jan Soska, dariovy poradce ¢. 3289

Ing. Jana Miillerové4, dariova poradkyné ¢. 1801

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

v CESKO-SLOVENSKE FORUM 2012

Typ akce:
Misto konani:

Termin:

Prednasejici:

Kontakt:
Cena:

Vzdélavani - konference

Brno, kongresovy sal hotelu Continental

Kounicova 6, 602 00 Brno - prijezdové cesty zde.

16. 4. 2012, 9:00-17:00 hod.

17. 4. 2012, 9:00-14:00 hod.

Olga Holubova, danova poradkyné ¢. 367, ¢len sekce DPH;

Ing. Bc. Jifi Nesrovnal, daiovy poradce ¢. 1757, ¢len Prezidia KDP CR,

vedouci sekce DPPO KDP CR;

JUDr. Barbara Pofizkova, soudce Nejvyssiho spravniho soudu CR;

JUDr. Ivan Rumana, predseda senéatu Nejvyssiho soudu SR;

Ing. Richard Panek, darovy poradce, ¢len metodicko-legislativni komise pro dar
z prijma SKDP;

JUDr. PhDr. Karel Simka, LL.M., Ph.D., soudce Nejvysiho spravniho soudu;
Ing. Jan Capek, darovy poradce ¢&. 1310;

Ing. Stanislav Kryl, danovy poradce, ¢. 3353, ¢len sekce Dan z pridané hodnoty
Ing. Silvia Hallové;

Mgr. Michal Antala;

Ing. Stanislava Kockovéa

Michaela Baranykova, tel.: 542 422 321, e-mail: baranykova@kdpcr.cz
4.920 K¢
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Zasedani sekce Ucetnictvi

Typ akce: Odborné kolegium

Misto konani:  Senovazné nam. 23, Praha 1, zasedaci mistnost ¢. 254

Termin: 18. 4. 2012, 9:00-13:00 hod.

Kontakt: Michaela Baranykova, tel.: 542 422 321, e-mail: baranykova@kdpcr.cz

CFE Forum 2012

Typ akce: Vzdélavani - konference

Misto konani:  Brussel, Representation of the State Saxony-Anhalt to the European Union
in Brussels, Boulevard Saint-Michel 80, 1040 Brussel

Termin: 19. 4. 2012, 9:00-17:30 hod.

Kontakt: Kamila Stehnova, tel.: 542 422 336, e-mail: stehnova@kdpcr.cz

Obchodni soudnictvi / Prednaska v ramci vzdélavaciho cyklu
Pravni vzdélavani pro poradenstvi

Typ akce: Vzdélavani - celorepublikové skoleni
Misto konani:  Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity, Veveri 70, u¢ebna ¢. 38
Termin: 20. 4. 2012, 8:30-16:00 hod.

Prednasejici:  JUDr. Katerina Hornochova, Nejvyssi spravni soud;
JUDr. Zdenék Des, Nejvyssi spravni soud

Garant: Odbornou garanci za cyklus prednasek prevzal prof. JUDr. Karel Marek, CSc. (PrF MU)
Kontakt: KDP - DATEYV, druzstvo, Marcela Vanatkova, tel.: 602 767 610, e-mail: info@kdpdatev.cz
Cena: 1.500 K¢

Zasedani sekce Majetkové dané

Typ akce: Odborné kolegium

Misto konani:  Senovéazné nam. 23, Praha 1, zasedaci mistnost ¢. 15

Termin: 20. 4. 2012, 10:00-13:00 hod.

Kontakt: Michaela Ri¢na, tel.: 731 403 418, e-mail: michaela.ricna@kdpcr.cz

Klub DP libereckého regionu

Typ akce: Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Misto konani:  Liberec, Grandhotel Zlaty Lev, Gutenbergova 3, sal Anton Worf
Termin: 23.4. 2012, 13:00-17:00 hod.

Prednasejici:  JUDr. Ing. Ariana Buckova, danova poradkyné ¢. 97, auditorka
Garant: Lenka Raginovéa, darnova poradkyné ¢. 1504

Kontakt: Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

Zasedani Prezidia

Typ akce: Organy Komory

Misto konani:  Sidlo KDP CR, Kozi 4, Brno

Termin: 25.4. 2012, 9:00-18:00 hod.

Kontakt: Sarka Laskova, tel.: 542 422 313, e-mail: laskova@kdpcr.cz

Zasedani Disciplinarni komise KDP CR

Typ akce: Organy Komory

Misto konani:  Brno, Hotel Myslivna, Nad Pisarkami 1

Termin: 25. 4. 2012, 17:00-19:00 hod.

Garant: Jitka Stefanova, predsedkyné DIK, dafova poradkyné ¢&. 176
Kontakt: Vladimir Sefl, tel.: 542 422 325, e-mail: sefl@kdpcr.cz
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Zasedani Dozoré¢i komise KDP CR

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Garant:
Kontakt:

Organy Komory

KDP CR, zasedaci mistnost v 5. patie, Brno, Kozi 26/4

25. 4. 2012, 17:00-19:00 hod.

JUDr. Martin Kozak, predseda DOK, darovy poradce ¢. 1029
Vladimir Sefl, tel.: 542 422 325, e-mail: sefl@kdpcr.cz

Kvalifika¢ni zkousky - Gstni ¢ast

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Kontakt:

Spolecné zasedani Dozor¢i a Disciplinarni komise KDP CR - panelova diskuse

Organy Komory

Sidlo KDP CR, Kozi 4, Brno

26. 4. 2012, 8:30-15:00 hod.

Sarka Laskova, tel.: 542 422 313, e-mail: laskova@kdpcr.cz

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Garanti:

Kontakt:

Organy Komory

Brno, Hotel Myslivna, Nad Pisarkami 1

26. 4. 2012, 10:00-15:00 hod.

JUDr. Martin Kozak, predseda DOK, darnovy poradce ¢. 1029;
Jitka Stefanova, piredsedkyné DIK, dafova poradkyné &. 176
Vladimir Sefl, tel.: 542 422 325, e-mail: sefl@kdpcr.cz

Klub DP stredoceského regionu

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:
Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Praha 1, EuroDanceCenter, Narodni tfida ¢. 10 (vchod z ulice Vorsilské)
26. 4.2012, 13:00-17:00 hod.

JUDr. Ivana Stenglova, Nejvyssi soud CR

Ing. Jifi Nekovar, darovy poradce ¢. 2

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

Klub DP jihomoravského regionu

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Brno, Kozi 4, 3. patro, Velké zasedaci mistnost

26. 4. 2012, 14:00-18:00 hod.

Ing. Bc. Jifi Nesrovnal, danovy poradce ¢. 1757

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

Kvalifika¢ni zkousky - Gstni ¢ast

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Kontakt:

Organy Komory

Sidlo KDP CR, Kozi 4, Brno

27.4.2012, 8:30-15:00 hod.

Sarka Laskova, tel.: 542 422 313, e-mail: laskova@kdpcr.cz

Klub DP hodoninského regionu

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:
Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Ddm kultury Hodonin, Horni Valy 3747/6

27. 4. 2012, 9:00-13:00 hod.

Vilém Lepil, manazer informatiky KDP CR

Ing. Petr Lunga, darnovy poradce ¢. 1705

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz
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¥ Seminar Narodni tcetni rady

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Kontakt:
Cena:

Vzdélavani - celorepublikové Skolenfi
Vencovského aula Vysoké skoly ekonomické v Praze 3, ndm. W. Churchilla 4
27.4.2012, 9:00-16:00 hod.

Vit Sele$ovsky, tel.: 515 902 811, e-mail: selesovsky@kdpcr.cz
2.148 K¢

V¥ Klub DP jiho¢eského regionu

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Garant:
Kontakt:
Prednasejici:

Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Ceské Budéjovice, hotel Budweis, Mlynska 6, www.hotelbudweis.cz

2.5.2012, 9:00-16:00 hod.

Jifina Lilakovéa, danova poradkyné ¢. 1958

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

MVDr. Milan Vodi¢ka, dafovy poradce ¢. 1366, ¢len Prezidia KDP CR;

JUDr. Ladislav Jouza, rozhodce pracovnich spord podle opravnéni Ministerstva prace
a socialnich véci, spoluautor zakoniku prace, zdkona o zaméstnanosti a dalSich
pracovnépravnich predpist, autor rady publikaci z oblasti pracovniho prava

Sportovni centrum Nymburk, Sportovni 1801, Nymburk

JUDr. Ing. Lubomir Janousek, reditel Financ¢niho reditelstvi pro hl. mésto Prahu;
Ing. Eva Nedorostkova, Financni reditelstvi v Brnég;

Ing. Ladislav Pitner, Ministerstvo financi CR;

Ing. Eva Sedlakova, Ministerstvo financi CR, specialistka v oblasti DPFO;

Ing. Jana Skalova, Ph.D., dafova poradkyné ¢. 332, ¢len Prezidia KDP CR,

Ing. llona Souckovd, Generalni financni reditelstvi, specialistka v oblasti DPPO,
prednasi na pripravnych kurzech ke zkouskdm na danového poradce DPPO;

Ing. Marek Piech, dariovy poradce ¢. 984;

Mgr. Radmila Kulkova, Generalni finanéni reditelstvi, reditelka odboru neprimych dani;
Ing. Zdenék Burda, dafovy poradce ¢. 1865, ¢len Prezidia KDP CR;

Mgr. Edita Sevcovicové, daiova poradkyné &. 1840, ¢len Prezidia KDP CR

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

Zkusenosti s danovym radem + komunikace se spravcem dané

Praha, budova K-Centrum, Senovazné nam. ¢. 23

MVDr. Milan Vodic¢ka, darfiovy poradce ¢. 1366, ¢len Prezidia KDP CR;

Ing. David Hubal, dafovy poradce ¢. 2600, ¢len Prezidia KDP CR;

Ing. Marek Piech, dariovy poradce ¢. 984, vedouci sekce POP, ¢len sekce spravy dani KDP CR;
Ing. Zdenék Burda, dafovy poradce ¢. 1865, ¢len Prezidia KDP CR;

Ing. Tomas Hajdusek, dariovy poradce ¢ 1381, &len Prezidia KDP CR

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

¥ Tradi¢ni seminar v Nymburku
Typ akce: Vzdélavani - celorepublikové skoleni
Misto konani:
Termin: 2.-3.5. 2012, 9:00-18:00 hod.
4.5.2012, 9:00-13:00 hod.
Prednasejici:
zkugebni komisaika KDP CR, auditorka;
Kontakt:
v
pomoci datovych schranek
Typ akce: Vzdélavani - celorepublikové skoleni
Misto konani:
Termin: 9.-10. 5. 2012, 9:00-18:00 hod.
Prednasejici:
Kontakt:
Cena: 2.970 K¢

e-Bulletin Komory darovych poradcti CR 4/2012

o


http://www.kdpcr.org/Main/Default.aspx?Template=TMainPrivate.ascx&phContent=DiaryShowRecord.ascx&evid=3697&mgrp=1
http://www.kdpcr.org/Main/Default.aspx?Template=TMainPrivate.ascx&phContent=DiaryShowRecord.ascx&evid=3749&mgrp=1
http://www.kdpcr.org/Main/Default.aspx?Template=TMainPrivate.ascx&phContent=DiaryShowRecord.ascx&evid=3713&mgrp=1
http://www.kdpcr.org/Main/Default.aspx?Template=TMainPrivate.ascx&phContent=DiaryShowRecord.ascx&evid=3723&mgrp=1

S

ZPETNA
OBSAH

Klub DP jihoceského regionu

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:

Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Ceské Budgjovice, hotel Budweis, Mlynska 6, www.hotelbudweis.cz

14. 5. 2012, 9:00-15:00 hod.

Ing. Jana Skéalova, PhD., darfiova poradkyné ¢. 332, ¢len Prezidia KDP CR,
zkugebni komisaika KDP CR, auditorka

Jifina Lilakova, danova poradkyné ¢. 1958

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

Zkusenosti s dafnovym radem + komunikace se spravcem dané
pomoci datovych schranek

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:

Kontakt:
Cena:

Vzdélavani - celorepublikové Skolenti

Frydek-Mistek, hotel Centrum, Na Poric¢i 494

14.-15. 5. 2012, 9:00-18:00 hod.

MVDr. Milan Vodi¢ka, dafiovy poradce ¢&. 1366, ¢len Prezidia KDP CR;

Ing. David Hubal, dariovy poradce &. 2600, &len Prezidia KDP CR;

Ing. Marek Piech, daiovy poradce ¢&. 984, vedouci sekce POP, &len sekce spravy dani KDP CR;
Ing. Zdenék Burda, dafovy poradce ¢. 1865, ¢len Prezidia KDP CR;

Ing. Tomas Hajdusek, daiovy poradce ¢. 1381, ¢len Prezidia KDP CR

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

2.970 K¢

Klub DP teplického regionu

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:
Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regiondlni klubova setkani

Ddm kultury Teplice, Mirové nam. 2950, 415 80 Teplice

15. 5. 2012, 9:00-13:00 hod.

Ing. Jifi Jindrak, darovy poradce ¢. 3889

Ing. Jana Miillerové4, dariova poradkyné ¢. 1801

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

Klub DP vychodoceského regionu

Typ akce:
Misto konani:

Termin:
Prednasejici:
Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regiondlni klubova setkani

Hradec Krélové, Kongresové centrum Aldis, Elis¢ino nabrezi ¢. 375, Elis¢in sal v prizemi
(parkovné 10 Ké/hod.)

16. 5. 2012, 9:00-13:00 hod.

Ing. Marek Piech, datovy poradce ¢. 984, vedouci sekce POP, &len sekce spravy dani KDP CR
Bc. Martin Vycpalek, dafiovy poradce ¢. 2934

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

Zasedani sekce Mezinarodni zdanéni a clo

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Kontakt:

Odborné kolegium

Baker & McKenzie - Klimentska 46, 110 02 Praha 1

17.5. 2012, 13:00-16:00 hod.

Michaela Ri¢n4, tel.: 731 403 498, e-mail: michaela.ricna@kdpcr.cz
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Zkusenosti s dariovym radem + komunikace se spravcem dané
pomoci datovych schranek

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:

Kontakt:
Cena:

Vzdélavani - celorepublikové Skolenfi

Ceské Budéjovice, hotel Budweis, Mlynska 6

17.-18. 5. 2012, 9:00-18:00 hod.

MVDr. Milan Vodi¢ka, dafovy poradce ¢. 1366, ¢len Prezidia KDP CR;
Ing. David Hubal, dafovy poradce ¢. 2600, ¢len Prezidia KDP CR;

Ing. Marek Piech, dariovy poradce &. 984, vedouci sekce POP, ¢len sekce spravy dani KDP CR;

Ing. Zdenék Burda, dafovy poradce ¢. 1865, ¢len Prezidia KDP CR;
Ing. Tomas Hajdusek, dariovy poradce ¢ 1381, &len Prezidia KDP CR
Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

2.970 K¢

Dan z pfijma v danovych judikatech (véetné judikatury NSS)

Typ akce:
Misto konani:
Termin:

Prednasejici:

Kontakt:
Cena:

Vzdélavani - celorepublikové Skolenf

hotel Krystal, José Martiho 2/407, Praha 6

21.5. 2012, 9:00-17:00 hod.

22.5. 2012, 9:00-13:00 hod.

Ing. Bc. Jifi Nesrovnal, daiovy poradce ¢. 1757, &len Prezidia KDP CR,
vedouci sekce DPPO KDP CR

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

2.400 K¢

Obchodni pravo / Prednaska v ramci vzdélavaciho cyklu
Pravni vzdélavani pro poradenstvi

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:

Garant:
Kontakt:
Cena:

Vzdélavani - celorepublikové Skolenfi

Pravnicka fakulta Masarykovy univerzity, Veveri 70, u¢ebna ¢. 38

25. 5. 2012, 9:00-16:00 hod.

JUDr. Ing. Josef Silhan, Ph.D., Katedra obchodniho prava Pravnické fakulty

Masarykovy univerzity v Brné

Odbornou garanci za cyklus prednasek prevzal prof. JUDr. Karel Marek, CSc. (PrF MU)
KDP - DATEYV, druzstvo, Marcela Vanatkova, tel.: 602 767 610, e-mail: info@kdpdatev.cz
1.500 K¢

Zasedani Prezidia

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Kontakt:

Organy Komory

Vzdélavaci a informacni centrum Floret, Priihonice
28.5.2012, 9:00-12:30 hod.

Sarka Laskova, tel.: 542 422 313, e-mail: laskova@kdpcr.cz

Aktualni problémy uplatiiovani DPH v roce 2012

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:
Kontakt:
Cena:

Vzdélavani - celorepublikové Skolenf

Praha 1, EuroDanceCenter, Narodni tfida ¢. 10, (vchod z ulice Vorsilské)
28. 5. 2012, 9:00-14:00 hod.

Ing. Vaclav Benda, specialista v oblasti DPH

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

1.500 K¢

Zasedani Prezidia a Odborného kolegia

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Kontakt:

Organy Komory
Vzdélavaci a informacni centrum Floret, Prihonice
28.5.2012, 13:00-15:00 hod.

Michaela Baranykova, tel.: 542 422 321, e-mail: baranykova@kdpcr.cz
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v Zasedani sekce Ué&etnictvi

Typ akce: Odborné kolegium

Misto konani:  Senovazné nam. 23, Praha 1, zasedaci mistnost ¢. 254

Termin: 30. 5. 2012, 9:00-13:00 hod.

Kontakt: Michaela Ri¢n4, tel.: 731 403 498, e-mail: michaela.ricna@kdpcr.cz

V¥ ZkuSenosti s danovym radem + komunikace se spravcem dané
pomoci datovych schranek

Typ akce: Vzdélavani - celorepublikové skoleni
Misto konani:  Olomouc, hotel Hesperia, Brnénska 55
Termin: 30.-31. 5. 2012, 9:00-18:00 hod.

Prednasejici: MVDr. Milan Vodi¢ka, dafiovy poradce ¢&. 1366, ¢len Prezidia KDP CR;
Ing. David Hubal, dafiovy poradce &. 2600, &len Prezidia KDP CR;

Ing. Marek Piech, datovy poradce ¢ 984, vedouci sekce POP, &len sekce spravy dani KDP CR;

Ing. Zdenék Burda, dafovy poradce ¢. 1865, ¢len Prezidia KDP CR;
Ing. Tomas Hajdusek, daiovy poradce ¢. 1381, ¢len Prezidia KDP CR
Kontakt: Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz
Cena: 2.970 K¢

¥ Slavnostni predavani osvédc¢eni novym dafnovym poradcim

Typ akce: Ostatni / nezarazené

Misto konani: ~ Rytirfsky sal Nové radnice v Brné, Dominikanské nameésti 1
Termin: 31.5.2012, 10:00-11:00 hod.

Kontakt: Sarka Laskova, tel.: 542 422 313, e-mail: laskova@kdpcr.cz

¥ Seminar pro nové danové poradce

Typ akce: Ostatni / nezarazené

Misto konani:  Sidlo KDP CR, Kozi 4, Brno, 3. patro, Velka zasedaci mistnost
Termin: 31.5.2012, 11:30-13:30 hod.

Kontakt: Sarka Laskova, tel.: 542 422 313, e-mail: laskova@kdpcr.cz

V¥ Klub DP jihomoravského regionu

Typ akce: Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Misto konani:  Brno, Kozi 4, 3. patro, Velka zasedaci mistnost

Termin: 31.5.2012, 14:00-18:00 hod.

Garant: Ing. Bc. Jifi Nesrovnal, danovy poradce ¢. 1757

Kontakt: Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

V¥ Klub DP stredoceského regionu

Typ akce: Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Misto konani:  Praha 1, EuroDanceCenter, Narodni tfida ¢. 10 (vchod z ulice Vorsilské)
Termin: 31.5.2012, 15:00-17:00 hod.

Prednasejici:  MVDr. Milan Vodi¢ka, dafovy poradce ¢&. 1366, ¢len Prezidia KDP CR
Garant: Ing. Jifi Nekovar, darovy poradce ¢. 2

Kontakt: Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

V¥ Klub DP ostravského regionu

Typ akce: Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Misto konani:  Ostrava, Marianské hory, Dam techniky, Marianské namésti 480/5
Termin: 1. 6. 2012, 9:00-13:00 hod.

Prednasejici: Ing. Ji¥i Klima, dafovy poradce ¢. 2969, zkusebni komisair KDP CR
Garant: Ing. Dagmar Berankové, darnova poradkyné ¢. 1697

Kontakt: Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz
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Klub DP ostravského regionu

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:
Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Ostrava, Marianské hory, Dim techniky, Marianské nameésti 480/5
1. 6.2012, 14:00-18:00 hod.

Ing. Jiii Klima, darovy poradce & 2969, zkusebni komisa# KDP CR
Ing. Dagmar Berankova, darnové poradkyné ¢. 1697

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

Klub DP vychodocdeského regionu

Typ akce:
Misto konani:

Termin:
Prednasejici:
Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Hradec Kralové, Kongresové centrum Aldis, Elis¢ino nabrezi ¢. 375, Elis¢in sal v prizemi
(parkovné 10 K¢&/hod.)

5.6.2012, 9:00-13:00 hod.

JUDr. Ing. Vaclav Patek, darovy poradce €. 2279, advokat ¢. 13139

Bc. Martin Vycpalek, dariovy poradce ¢. 2934

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

Prvni zkusenosti s tzv. VELKOU NOVELOU zakoniku prace 2012,
nova pracovnélékarska sluzba od 1. 4. 2012, dannové souvislosti

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:

Kontakt:
Cena:

Vzdélavani - celorepublikové Skolenf

Praha 1, EuroDanceCenter, Narodni tfida ¢. 10, (vchod z ulice Vorsilské)

5.6.2012, 9:00-14:00 hod.

JUDr. Bofivoj Subrt, &len expertni skupiny MPSV pro piipravu nového zakoniku préce,
predseda AKV - Asociace pro rozvoj kolektivniho vyjednévani pracovnich vztah(, nezavisly
odborny poradce v oblasti pracovniho prava, vztahli mezi socialnimi partnery, zvlasté
kolektivnich smluv a podnikové socidlni politiky

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

1.500 K¢

Elektronicka komunikace se zamérenim na datové schranky

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Kontakt:
Cena:
Prednasejici:

Vzdélavani - celorepublikové Skolenf

Praha 1, EuroDanceCenter, Narodni tfida ¢. 10 (vchod z ulice Vorsilské)
6. 6.2012, 9:00-15:00 hod.

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

1.500 K¢

Mgr. FrantiSek Korbel, Ph.D., ndméstek ministra spravedInosti CR

Klub DP teplického regionu

Typ akce:
Misto konani:
Termin:
Prednasejici:

Garant:
Kontakt:

Vzdélavani - regionalni klubova setkani

Ddm kultury Teplice, Mirové nam. 2950, 415 80 Teplice

6. 6.2012, 9:00-17:00 hod.

MVDr. Milan Vodi¢ka, dafovy poradce ¢. 1366, ¢len Prezidia KDP CR;
RNDr. Ivan Brychta, darovy poradce ¢. 1547

Ing. Jana Miillerova, darnové poradkyné ¢. 1801

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz

14. letni sportovni hry

Typ akce:
Misto konani:
Termin:

Kontakt:

Sportovni akce

Sportovni centrum Nymburk, Sportovni 1802

5.9. 2012, 14:00-22:00 hod.

6.9. 2012, 9:00-19:00 hod.

7.9.2012, 10:00-13:00 hod.

Vratislav Manek, tel.: 542 422 322, e-mail: manek@kdpcr.cz
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Integrované softwaroveé reseni

pro kancelar danoveho poradce a auditora =
N
m
X
(@)
m

We make business easy

Systém BMD se vyznaéuje vysokou pfizplisobivosti a kompatibilitou se BUSINESS

specifickymi potfebami kancelafi danowych poradcl a auditord a spini SOFTWARE

véechny Vase poZadavky a pfani. TéSime se na Vadi navétévu (nebo Vas

radi navitivime ve Vasi kancelafi), abychom spole€né nasli optimalni feeni BMDSYSTEMHAUS GmbH

pro Vas obor podnikani. Mag. Jaroslav Svoboda

Mobil: 804 382 479
Jako dafovy poradece &i auditor mate jedinecnou pfileZitost — kromé E-mail: svoboda@bmd.at
dalsich 1.400 danovych a auditorskych firem - plné vyuzit vSech vyhod Web:  www.bmd.com/cz

naseho Fedeni.

BMDCONSULT - integrované feSeni pro dafové poradce a auditory.

BMDCONSULT obsahuje viechna fedeni Ukoll typickych pro kazdodenni
kolobéh Vasi firmy; kromé toho poskytuje vynikajici nastroje pro plancvani

a poradenstvi, KITs.r. 0.

Ing. Jana Weissova

Nova dimenze ve Vasi evidenci vykona a jejich fakturaci. Jednoducha el . ?31 o 361_
E-mail: weissova@kit.cz

a rychld evidence vykond, transparentni a vykonnd fakturace,vypovidajici Web:

a graficky podporovane sestavy jakoZ | dotazovy generator. hvEkites
Integrujte Vas§ Customer Relation Management do vech oblasti Vasi
kancelafe. Uzijte si komfortu, mit k dispozici vSechny informace o Vasich
zakaznicich na jedno kliknuti.
VyuZijte vyhod celkové integrace s finan€nimi moduly od firmy BMD.
www.bmd.com

BMD Systemhaus GmbH
ve Steyru, Vidni, Salzburgu
BMD GmbH Mnichové
BMD Systemhaus Swjcarsko AG
ve Frauenfeldu
BMD Rendszerhaz Kft.
v Budapest

EMD Business Solution s.r.o.
v Bratislavé
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Prihlagka na vzdélavaci akce KDP CR

Danovy poradce ma mozZnost (mimo urcitych akci — napf. klubova setkani ¢i
Nymburk) prihlasit i dalsi osoby, zejména své spolupracovniky.

termin jméno ucastnika stravovani ubytovani

(ano/ne)* (ano/ne)*

* Je zajistovano pouze na vybranych akcich.

Cislo osvédcent: jméno, prijmeni, titul:

telefon: e-mail:

fakturacni adresa:

(faktura¢ni adresa je zavazna pro dané akce a nelze ji ménit)

IC: DIC:

poznémka:
(specifické pozadavky na ubytovani, stravovani a dalsi upresnéni)

Prinlasky mlzZete zasilat elektronicky na www.kdpcr.org v sekci Portal vzdélavani, pripadné postou na adresu KDP CR
nebo faxem. VypInénim a zaslanim této prihlasky udélujete souhlas se zpracovanim zde poskytnutych osobnich tGdajd
Komote danovych poradcti CR v souladu se zakonem &. 101/2000 Sb. pro realizaci objednanych sluzeb a marketingové
Gely a se zaslanim tcetnich dokladdl elektronickou cestou. Vice informaci Vam poskytnou pracovnici kancelaire KDP CR
na tel. ¢isle 542 422 311. Prihlaska je univerzalni, vypliujte pouze Gdaje, které se vztahuji ke konkrétni akci.

Komora darnovych poradci C€R, P. O. Box 121, 657 21 Brno 2, tel.: 542 422 311, fax: 542 210 306, www.kdpcr.cz,
e-mail: kdp@kdpcr.cz
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Objednaci listek na publikace

Néazev publikace/ks:

Cislo osvédeeni:

Jméno, prijmeni, titul:

Fakturacni adresa:

DIC:

Postovni adresa:

Telefon:
E-mail:
Datum:

Poznamka:

Objednaci listek miiZete zaslat postou na adresu: KDP CR, P. O. Box 121, 657 21 Brno, faxem: 542 210 306, e-mailem:
kace muzete objednat elektronicky na:

kdp@kdpcr.cz, pripadné si publi

http://www.kdpcr.cz/default.asp?nDepartmentlD=7&nl anguagelD=1

Knihy vam budou zaslany postou nejpozdéji do 10 dnli od objednani. K cené bude pritctovano postovné.
Vice informaci vam poskytnou pracovnici kancelare Komory na tel. ¢isle 542 422 311.

VyplInénim a zaslanim této objednavky udéluji souhlas se zpracovanim zde poskytnutych osobnich tdaj Komore danovych
poradcti CR v souladu se zakonem ¢&. 101,/2000 Sb. pro realizaci objednanych sluzeb a marketingové tGcely a se zaslanim
ucetnich dokladl elektronickou cestou.
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Sidlo: Kozi 4, 602 00 Brno

Postovni adresa: P. O. Box 121, 657 21 Brno

tel.: +420 542 422 311, fax: +420 542 210 306

e-mail: kdp@kdpcr.cz, www.kdpcr.org, www.kdpcr.cz

IC: 44995059

Clanky obsahuji nazory autord, které se nemusi shodovat se stanovisky KDP CR.
Zaslanim prispévku ke zverejnéni poskytuji autofi souhlas k jeho elektronickému publikovani.
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